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EDITORIAL

/veladujme si dedicstvo

rostredie, v ktorom prezivame svoj kazdodenny Zivot, nesie v sebe

stopy prace a umu nasich predkov. Poznamenala ho vysoka kultu-

ra, prosperita, zivotné potreby, ale aj deStrukcie, neporozumenie

¢i nelcta. Pokial sme schopni toto vSetko vnimat’ a uvedomovat’
si, m&Zeme sa vela naucit o sebe.

O hodnotnych architektonickych a urbanistickych dielach hovorime
vo vSeobecnosti ako o ,pamiatkach®, ale tento pojem je skér mysleny
ako ,cenné dedicstvo“. Podla zdkona
o ochrane pamiatkového fondu je $ta-
tom chranenou kultdrnou pamiatkou
hnutelnd vec alebo nehnutelnd vec
pamiatkovej hodnoty, ktora je z dévo-
du jej ochrany vyhldsend za kultdrnu
pamiatku. Zakon upravuje podmienky
ochrany kultirnych pamiatok a tiez
ramce v oblasti ochrany pamiatkové-
ho fondu. Podla neho je pamiatkovy
fond vyznamnou sucast'ou kultirne-
ho dedic¢stva a jeho zachovanie je ve-
rejnym zaujmom. Kultdrna pamiatka
moze byt chrdnend ako samostatny
objekt alebo ako sudcast pamiatkového Uzemia. K ochrane hodnotnych
diel m6Zzu prispiet aj obce, ak si zavedu evidenciu pamatihodnosti na
svojom Uzemi.

Zaobchdadzanie s architektonickym dedi¢stvom je rozsiahla proble-
matika, ktord sa dotyka nds vSetkych. Dotyka sa Statu, ktory deklaruje
zékladné priority v ochrane kultdrneho dedi¢stva a utvdra moznosti
na ich naplfianie. Dotyka sa obci, ktoré vytvaraji podmienky na vznik
zdravého, kultirneho a podnetného prostredia pre Zivot svojich oby-
vatelov. Dotyka sa majitelov domov, ktori rozhoduju o ich buducej po-
dobe a vyuziti. Dotyka sa architektov, umelcov, vedcov, remeselnikov

.....

NezaleZi na tom, ¢i ide o pamiatky historické alebo moderné, vset-
ky vyZaduju rovnaku starostlivost, aj ked so Specifickym pristupom
a vedomost'ami. O vzacnych osobnych iniciativach, zmysluplnych pro-
jektoch, privaddzani zanedbanych budov k novému Zivotu, o rizikach ci
rezervach, ktoré v oblasti citlivého zvelad'ovania a vyuZivania architek-
tonického dedi¢stva mame, hovoria nasledujice prispevky. Objavova-
nie a poznavanie zabudnutych klenotov je vzrusujicim dobrodruzstvom
a projektovanie obnov je jednou z najkrajSich architektonickych uloh.
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Sutaz o nové Kosice _

Mesto KoSice v ramci verejného obstaravania
zrealizovalo urbanistickd ideovu sutaz na vyber
spracovatela nového Uzemného planu. Oznamenie

o sutaZi bolo riadne zverejnené v Uradnom vestniku EU
a vo Vestniku verejného obstaravania.

odmienky sutaze splnili traja za-
ujemcovia, ktori boli nasledne
vyzvani na predlozenie navrhov,
pri¢om na spracovanie sutaznych
podkladov mali dva mesiace. Medzindrodna
porota zasadala v decembri minulého roku
pod vedenim architektky Viery Sottnikovej,
v zlozeni Vladimir Debnar, Andrej Gurtler,
Antonin Hladik, Agnesa Hoppanova, Jozef
Hudak, Martin Jergus, Petronela Kiralyova,
Stanislav Kocis, Ladislav Kocis, Alena Kubo-
va-Gauché a Stefan Zahatiansky.

Podla poroty najlepSie splnil sitazné
podmienky navrh skupiny Arka, archi-
tektonicka kancelaria, s. r. o., ktord viedli
Ing. arch. Alexander Bél a Ing. arch. Viktor
Malinovsky s kolektivom autorov Ingrid Fru-
haufova, Dezider Kovéacs, Dusan Marek, Lu-
bomir Matecek, Natasa Paulinyova, Stefan
Skoda, Milan VIgek, Luboslava VI¢kova.

Rovnaku odmenu ziskali d'al$i dvaja
Ucastnici. Prvi odmeneni st Casua, s. r. 0.,
s kolektivom autorov Oleg Haman, Petr
Housa, Martin Drahovsky, Ondfej Kyp,
Petr Neuman, Vojtéch Sigmund, Hele-
na Sucha, Marie Kasikovd, Karel Loupal
a druhi Architektonické studio Atrium,

URBANITA

s.T. 0., s kolektivom autorov Dusan Burdk,
Peter Raksanyi, Martin Koniar, Marek Du-
biel, Michal Burdk, Marek Bakalar, Matus
Gomolcak.

Sut'azné ndvrhy boli vystavené vo foyeri
Magistratu mesta KoSice viac ako mesiac.
V sUcasnosti je stale mozné siich prezriet
na webovej strdnke mesta v sekcii izem-
né planovanie, aktualne oznamy, starsie
Clanky.

Na zaklade vysledkov sutaze prebehlo
rokovacie konanie, vysledkom ktorého bolo
podpisanie zmluvy na spracovanie nového
Uzemného planu s vitaznymi acastnikmi
A. Bél, V. Malinovsky, D. Marek z vitaznej
skupiny Arka, architektonickd kanceldria,
s. . 0. SibeZne sa vyberal obstaravatel
Uzemnopldnovacej dokumentéacie, v pro-
cese verejného obstaravania a najlepSie
obstdl Ing. arch. Vladimir Debnar. V su-
Casnosti prebieha etapa pripravnych prac.
Pripravuje sa oznamenie o strategickom
dokumente a spracovatel zacina realizo-
vat prieskumy a rozbory. Novy Gzemny
pldn ma mat’ mesto KoSice spracovany
v roku 2019.

Autor: Ing. arch. Martin Jergus
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Zahradna a krajinna
architektira
na Slovensku

Je nazov novej knihy, ktora je u nds je-
dinou svojho druhu a svetlo sveta uzrela
v maji tohto roku. Podtitulom publikacie
je 33 zdhradnych a krajinnych architektov
Slovenska. Toto ¢islo vyjadruje pocet pub-

\ L : b Y %
. ZAHRADNA A KRAJINNA
ARCHITEKTURA NA SLOVENSKU

.-.!I 'JI

Foto: Vydavatel'stvo Eurostav

likujucich autorov, ktori na strankach knihy
predstavuju svoje prace za obdobie posled-
nych 15 rokov. Kniha oboznamuije s pro-
fesiou zahradného a krajinného architekta
odbornu aj laickd verejnost. Mapuje suicas-
nu situaciu v tejto oblasti na Slovensku za
posledné obdobie. V abecednom poradi
sU v knihe predstaveni jednotlivi autori
s kratkou charakteristikou a filozofiou svo-
jej tvorby spolu s fotografiami zrealizova-
nych diel. V knihe maju prevahu sikromné
zahrady, ale je v nej mozné najst’ aj priklady
verejnych priestorov a architektonickych
a vytvarnych detailov. Vznik tejto publika-
cie inicioval Viybor pre krajinnu architektdru
Slovenskej komory architektov a vydalo ju
vydavatel'stvo Eurostav. Knihu je mozné
zakupit' vo viacerych knihkupectvéach.
Zdroj: Spolocnost’ pre zéhradnu
a krajinnd tvorbu
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Foto: Ing. arch. Silvia Petrdsovd, PhD.

Najlepsie progresivne a dostupné stavby v roku 2014

Aj tento rok ocenilo Ministerstvo dopravy,
vystavby a regionalneho rozvoja SR naj-
lepSie cenovo dostupné rieSenia vystavby
bytovych domov. Sutaz sa zameriava na
podporu a propagaciu kvalitnych, prog-
resivnych, estetickych a zdroven finan¢ne
nenarocnych rieSeni bytov. Do 17. ro¢nika
bolo zaradenych 25 sutaznych navrhov,
a to v troch kategériach. Odborna porota,
ktorej predsedal Ing. arch. Jan Komrska,
CSc., rozhodla o udeleni 8 cien. Jednot-
livé ocenené stavby predstavuju vhodné
architektonické, dispozi¢né a stavebné
rieSenia.

Zdroj a foto: MDVRR SR

Obnova hradov v stredoeuropskom priestore

Platforma ,Naco sd nam pamiatky?*,
ktord sa zaobera aktualnymi probléma-
mi z oblasti pamiatkovej starostlivosti
a posobi v rdmci Ustavu dejin a tedrie ar-
chitektdry a obnovy pamiatok na Fakulte
architektdry STU v Bratislave, zorganizo-
vala v marci na pode Skoly medzinarod-
nd vystavu s nazvom ,Obnova hradov
v stredoeurépskom priestore®. Sucastou
vernisaze boli aj prednasky spojené s disku-
siou. Na vystave bolo prezentované Siroké

1. miesto v kategdrii Bytové domy s uspornym
riesenim bytov - Kivikko, YIT Reding, a. s.

Bratislava sa pripravuje na zmenu klimy

Téma negativnych vplyvov zmeny klimy
na kvalitu Zivota obyvatelov stale na-
berd na aktudlnosti. V polovici jina sa
v hlavhom meste konala vystava s ndzvom
Klimatickéd zmena, ¢o to je? Bola jednym
z podujati Franclzskeho velvyslanectva
na Slovensku v ramci pripravnych aktivit
spojenych s 21. konferenciou zmluvnych
stran ramcového dohovoru OSN o zmene
klimy. Konferencia sa uskuto¢ni na jesen
tohto roku v PariZi. V ramci vystavy sa
konala aj tlacova beseda pod ndzvom
Konferencia o zmene klimy — Pariz 2015
a moznosti adaptacie v mestskom
prostredi na priklade Bratislavy za pri-
tomnosti primatora Hlavného mesta SR
Bratislavy Iva Nesrovnala, francizskeho
velvyslanca Didiera Lopinota, nérskej
velvyslankyne Ingy Magistad a hlavnej
architektky hlavného mesta Bratislavy
Ingrid Konrad. Predstaveny bol aj pro-
jekt Bratislava sa pripravuje na zmenu
klimy. Vd'aka nemu sa uskutocnia viaceré
opatrenia, ktoré skvalitnia zivot obanov
v hlavhom meste. Napriklad vysadbou
novych stromov, pricestnej zelene, vybu-
dovanim zelenych ,vegetacnych® striech

na niektorych budovach, aj novych ploch
zelene uréenej na Sportové a rekreacné
aktivity a na vybranych miestach aj za-
vedenie vodozadrznych opatreni. Tieto
adaptacné opatrenia su finanéne velmi
naro¢né. Bratislava mé vypracovanu
a schvalenu Stratégiu adaptéacie na ne-
priaznivé doésledky zmeny klimy v Hlav-
nom meste SR Bratislavy a navrhnuté

F

spektrum metodickych pristupov pouziva-
nych na Slovensku, ale aj v krajinach, s kto-
rymi ma Slovensko spolo¢nu histériu insti-
tucionalizovanej pamiatkovej starostlivosti.
Navstevnici si tu mohli pozriet' aj obnovy
vybranych hradov zo Slovenska, Mad'arska
a Ceskej republiky. Vystava je putovna
a najblizSie bude umiestnend v Galérii
architektdry SAS na Panskej ulici €. 15
v Bratislave od 29. 7. do 15. 8. 2015.
Autor: Ing. arch. Zuzana Ondrejkovd

1. miesto v kategdrii Formy byvqnia odlisného
Standardu - bytovy dom v obci Durkov

opatrenia sa snazi realizovat v uz spo-
minanom projekte, ktory je podporeny
z finanéného mechanizmu Eurépskeho
hospodarskeho priestoru, Nérska, zo
Statneho rozpoctu Slovenskej republiky
a z rozpoctu Hlavného mesta SR Bra-
tislavy.
Zdroj a foto:
www.zelenaarchitektura.sk
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Zivnostensky dom na Kolldrovom ndmesti
v Bratislave, architekt Klement Silinger, 1930.
Zdroj: archiv Oddelenia architektiry USTARCH SAV
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Moderna architektira ma
svojich priaznivcov i kritikov,
ale ako jedna z etap
historického vyvoja
architektury je jeho
neoddelitelnou sucastou. Prvé
moderné formy a konstrukcie
mozeme najst’ uz v inzinierskych
dielach z 19. storocia, ako
napriklad mosty ¢i stavby

s velkymi rozponmi. Moderna
architektura sa presadzovala
predovsSetkym ako prostriedok
naplnenia zakladnych
podmienok zdravého zivota

- hygiena, dostatok svetla,
vzduchu a slnka. To vplyvalo
aj na zrod nového estetického
prejavu, na uplathovanie
jednoduchych, uspornych
foriem. V dvadsiatych

a tridsiatych rokoch

20. storocia sa idey

modernej architektdry

rozSirili do celého sveta ako
International style, ktory si vsak
v kazdej krajine nasiel svoje
osobité formy. V druhej
polovici storocia hovorime

o povojnovej Ci neskorej
moderne, oznacovanej vsak

aj d'alSimi pojmami. Dedicstvo
modernej architektury je stale
pritomné v prostredi nasho
kazdodenného Zzivota. Ako
sme na tom s jeho poznanim,
zvelad'ovanim a uvedomenim si
vyznamu jeho ochrany? O tejto
problematike sa rozpravala
Ing. arch. Katarina Andrasiova,
PhD. z Ustavu stavebnictva

a architektury Slovenskej
akadémie vied s historickou
architektuary PhDr. Klarou
Kubickovou-Kucserovou, PhD.

URBANITA

Ochrana
modernej

architektury

Autor foto: G. Jurolekovd

KA: Profesijne sa venujete vyskumu
a propagacii modernej architektary
a aktivitam zameranym na jej ochranu.
€im vas moderna architektira oslovi-
la, ¢im je vam blizka?

KK: Myslim si, Ze je velmi dblezité, kedy
a kde sa ¢lovek vobec prvykrat vo svojom
zivote stretol s architekturou, ktord na-
zyvame modernou, a aky hiboky dojem
to na neho urobilo. Som presvedcena,
ze na mdj zaujem o modernd architek-
tdru malo velky vplyv to, ze uz ako dvoj-,
trojro¢né diet'a som sa pohybovala okolo
hotela Palace na Sliaci, ktory postavili
v tridsiatych rokoch podla projektu ar-
chitekta Rudolfa Stockara z Prahy. Dieta
pravdepodobne eSte nemda zmysel pre
vedomé vnimanie tychto veci, ale urcite
ich vnima podvedome. M§j otec tam mal
totiz filidlku svojej lekarne a travili sme
tam letné obdobia. Dodnes mam zvlastny
a blizky vztah k tejto budove a dufala
som, Ze raz sa stanem odbornym porad-
com pri jej revitalizacii. Takdto moznost’
som mala od roku 1989 iba raz, ale ako
iné nadeje tej doby, ani tadto sa neusku-
tocnila. V mojom druhom bydlisku, v Le-
viciach, sme sice byvali v dome starého
otca, ktory mal eSte vezi¢ku, na druhej
strane ulice v3ak uz existovali dve kras-
ne moderné vily. Dnes uz vieme, Ze s
dielom architekta Adolfa Drexlera, (1905
- 1954), ktory pdsobil v Zlatych Morav-
ciach a v Bratislave. Tieto vily na ulici
29. augusta postavil pred svojim odcho-
dom pred nacizmom do Anglicka v roku
1938. Vtedy som si uz uvedomovala, Ze
sU iné a &im su iné — svojim priestorovym
pOsobenim, dispoziciou, presvetlenymi
interiérmi, technickymi vymozenostami,
velkorysou exteriérovou kompoziciou
a podobne. Velmi dobre som sa tam citi-
la. Ich majitelov vystahovali v roku 1945
— 1946 do Madarska.

Ako pamiatkarka v prvom obdobi
svojej ¢innosti som sa zaoberala hlavne
historickou architektdrou. Ale o moder-
nej architekture som sa vela dozvedela
v ateliéri svojho muza, sochéara Jarosla-
va Kubi¢ku v Banskej Bystrici, kde boli
stalymi hostami a spolupracovnikmi ar-
chitekti. Casto spolupracoval s nimi aj
na sutaziach - verili by ste, Ze aj bys-
tricki architekti posielali svoje navrhy
v roku 1969 na medzinarodnu sutaz do
Pariza na rieSenie Centre Pompidou, na
ktorej sa zGcastnilo 681 sutaZiacich zo
49 krajin?

Nasledovala externa aspirantura na
CSAV, Ustave dejin umenia, oddelenie
tedrie a tvorby zivotného prostredia
u Otokara Nového v rokoch 1968 - 1973.

KA: Pri formovani nasho vzt'ahu k pro-
strediu zohrava teda velka ulohu
osobné prezivanie, vlastna ludska
skdsenost’.

KK: Ano, treba sa hibgie zamyslat nad
psychologickymi a fudskymi momentmi
aj pri modernej architekture. ESte skor,
nez som sa po odbornej stranke Specia-
lizovala na tuto oblast, bola som napri-
klad velmi zvedava, v akom prostredi asi
vyrastol Le Corbusier, ktory mal osobity
pristup k funkcionalistickej architekture.
Kvéli odpovedi na tuto otazku som sa vy-
brala aj do jeho rodného mesta Le Chaux
de-Fonds vo Svajciarsku. Tam si uvedo-
mite nielen to, Ze mlady Jeanarette sa tu
vyucil za hodinara (preciznost, presnost’,
fungovanie), ale je to Siroko d'aleko jediné
mesto, ktoré mé Sachovnicovy podorys.

zmyslanim a tvaroslovim. Na jednej stra-
ne existuju urcité znaky internacionalnej,
medzinarodnej architektury, ale existo-
vali mnohé regionalne varianty. To bol
v podstate aj ndzov nasej medzinarodnej
konferencie DOCOMOMO na Slovensku
v roku 1996 ,Univerzalita a réznorodost’®,
ktord bola venovana tymto otdzkam
v modernej architektlre. Okrem toho
moderna architektudra presla vo svojom
vyvoji aj hladiskami takpovediac triedny-
mi. Aj v hnuti Bauhausu — najprv v Eurdpe,
a neskdr aj v New Bauhause — v Amerike
v Chicagu, sa otvorila otdzka, ze vlastne
zrod modernej architektury a jej rozsire-
nie boli spolo¢enskou nutnost'ou v rokoch
po prvej svetovej vojne. Bola to Uloha
v krdtkom case vyprodukovat vyho-
vujluce byvanie pre buriace sa chudob-
né vrstvy. Sice skromné, ale na urcitej

SUSCCH (Stredoslovensky tstav srdcovych a cievnych chordb, a.s.), Banskd Bystrica, autor Vdclav
Houdek, 1954. Obnova v rokoch 2007 - 2009 podla projektu architektov A. Kuchdra a J. Dubaya
s prvym stresnym heliportom na Slovensku je pozitivnym riesSenim. Foto: K. Kubickovd.

Tento pddorys tam vznikol po rozsiahlom
poziari v polovici 19. storocia, Jeannarette
vyrastal od narodenia v tomto prostredi.
V prostredi, kde ,smer ciest neurCova-
li somare*, ako sa vyjadril sém Le Cor-
busier, ale l'udsky zédmer...

KA: €o je podl'a vas typické, priznaéné
pre modernu architektaru?

KK: V podstate neexistuje jednotna mo-
derna architektdra. A tym nemyslim len
to, Ze kazdy autor nejakym sp&sobom vy-
tvara diela svojim origindlnym autorskym

fudskej Urovni a vyhovujlce rastidcim
technickym a hygienickym poZiadav-
kam. Otazka estetiky v tom obdobi bola
odmietand, hoci neskdr velké Uspechy
ziskala modernd architektdra svojimi
kredciami pre burzoaziu - vily, hotely,
kupelné komplexy, bankové domy, kde
sa pouzivali uslachtilé drahé materidly,
naro¢né technické vybavenia, vytvore-
nie prirodného — parkového prostredia.
Postupne v 20. storodi nastapili lastmo-
dern, latemodern, postmodern (nepatri
k modernej architekture), neofunkciona-
lizmus a d'alSie ,stream®-y. ()
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KA: Ktoré osobnosti modernej archi-
tektury vas inspirovali a preco?

KK: Spomedzi ranych modernych archi-
tektov, ktorymi som sa podrobnejSie zao-
berala, to boli Le Corbusier, Frank Lloyd
Wright a Adolf Loos. Loos je znamy aj
SirSej verejnosti ako architekt brojaci
vocli ozdobnosti a ornamentu. V jeho
Lbudovanej architekture” to sice pla-
ti, ale ¢o sa tyka kone¢ného vysledku
jeho interiérov uz menej. Jeho interié-
ry boli vyslovene ,vystlané® luxusne,
makkymi materidlmi, textiliami, krasne
tvarovanym ndabytkom, dielami vytvar-
ného umenia, takze Loosove vysledné
interiéry boli velmi réznorodé a ,ge-
mutlich“ obytné. Pokial ide o nasich
architektov, velmi si vazim a cenim ar-
chitekta Emila Bellu$a, pretoze on si bol
vedomy moznej regionality modernej
architektury a vo svojom diele sa sna-
zZil o jej dosiahnutie na Slovensku. Ako
¢loveka som najbliZzSie poznala pana
architekta Michala Scheera, ktory za
prvej republiky tvoril v Ziline a od patde-
siatych rokov potom v Nitre. Jeho ndzory
v podstate dodnes nie s zndme a publi-
kované, pretoZe nepovazoval za potreb-
né sa vyjadrovat pismom, boli prosté
ajedinec¢né. Tvrdil, Ze je mozné ich vycitat
z principov jeho architektary.

KA: Co podra vas priniesla moderna ar-
chitektira do nasej stavebnej kultiry?

KK: Moderna architektura v Ceskoslo-
vensku ma Specifické miesto v Eurépe
i vo svete. Centrami jej rozvoja boli
Ceské mesta a Praha. Od roku 1918 sa
ako hlavné mesto stala aj strediskom
investi¢nych zamerov Statneho aparatu
a mnohych centrdinych institucii. Ked'ze
v Cechéch vladol dost’ velky odpor voci
eklektickej pseudohistorickej architek-
ture, ktord sa rozsirovala z Viedne aj
zBudapesti, ndstup modernej architektury
v Cechach bol podporeny aj tym, ze
novy $tat sa razantne chcel liSit od mi-
nulosti. Vac¢sina budov novych statnych
inStitdcii vznikla po sutaziach vypisa-
nych v Prahe. Tak sa vela ¢eskych archi-
tektov dostalo so svojou progresivnou
modernou architektdrou aj do sloven-
skych miest. Plati to aj pre nase kupele
- uz spominany lie¢ebny dom Palace na
Sliaci, ako aj v tych ¢asoch najuzasnejsi
zdravotnicky komplex nielen u nas, ale
aj v celej Eurdpe, lieCebny Ustav TBC
a respira¢nych choréb vo Vysnych Ha-
goch od architektov F. Libru a J. Kana,
boli vybudované z fondov Ceskosloven-
skych zdravotnickych poistovni. Co sa
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Dom Oskara Winklera, Lucenec, autor O. Winkler, 1947. Zdroj: archivna fotografia v zbierke SNG
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Odborny liecebny ustav TBC a respiracnych choréb, Vysné Hdgy od autorov F. Libru, J. Kana, 1938.
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Zdroj: archiv Oddelenia architektiry USTARCH SAV

tyka domacich autorov, tych postupne
doma pribudalo po Studiadch v Prahe,
v Brne, vo Viedni, v Nemecku. Ich objed-
navatel'mi bola spociatku stredna vrstva
stkromnych stavitelov a investorov, ako
aj mesta. V jednotlivych mestach zane-
chali za sebou rozsiahle dielo v podobe
stkromnych obytnych alebo polyfunk-
¢nych mestskych aj firemnych budov
- napriklad v Bratislave firma Coburg,
Druzstevné domy, Manderla.

KA: Mame nejaké diela, ktoré nam
mozu zavidiet' v zahranici?

KK: Celd nasa medzivojnova architektu-
ra je vel'mi dobrd, originalna a kvalitna,

v podstate aj pocetna. Napriek tomu, ze
sme vtedy nemali na Slovensku také vy-
stavnicke ciny, akym bola v Stuttgarte ko-
I6nia Weissenhofsiedlung z roku 1927.

Tym, ze sa v rokoch 1942 az 1950
roznymi sposobmi zrusili povodné vlast-
nicke vztahy k tymto objektom, prestala
starostlivost o ne a vygumovali sa ich
dejiny. Bolo to také ,Uspesné“, Ze do-
dnes sa tazko skimaju autorstva budov,
Ci zist'uju pévodni majitelia. O spbsobe
uzivania a nedostatolnej starostlivosti
nehovoriac.

KA: Ako sa dnes m6zeme starat’ o tie-
to diela? Je vobec mozné zabranit’ ich
degradovaniu a stratdam hodnot?
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Dnesny stav Winklerovho domu so zamurovanou zadnou terasou. Foto: K. Kubickovd

Lie¢ebny dom Palace, Sliac¢, autor R. Stockar, 1931, 1937.
Zdroj: archiv Oddelenia architektiry USTARCH SAV

KK: Musime si uvedomit, Ze pred osem-
desiatimi — devatdesiatimi rokmi aj tie
najvacsie objekty modernej architektiry
boli stavané tu na Slovensku domacimi
firmami a dodnes nemajd ani statické
poruchy, ani iné vazne chyby. Pod ich
dnesdny stav sa podpisal nedostatok udrz-
by pocas uplynulych rokov. Stavitelia boli
schopni zaobstarat’ tak od domdcich, ako
aj od zahrani¢nych firiem najnovsie tech-
nické vymoZenosti v oblasti stavebnictva,
naznacené v projekte, medzi ktoré patrili
napriklad Specifické vyklapacie okna, po-
dlahy, sklobeténové steny a podobne. To
vSetko tu existovalo. Vonkajsi vyzor budov
bol prosty — bez 0zdéb. Ale ich charakter
uréoval fakt, Ze sa musel udrziavat, aby

stdle pdsobil novotou. PretoZe, ak znesie-
me osarpany kamer alebo trosku opadanu
omietku na barokovej budove, oSarpanost
a pocmaranost’ funkcionalistickej budovy
znamena koniec jej pdsobenia. Jej oknd
musia byt Cisté, kov sa musi lesknat,
farebnost’ treba obnovovat’, biela musi
byt biela. Zanedbanim sa znicil jej obraz
a Ucta k nej. Moderna architektura, aj ked
je pomerne mlad4, sa musi udrzovat’ a byt
stdle v takom stave ako v prvy den svojej
existencie.

KA: Je moderna v ochrane niec¢im Spe-
cificka? Ked’ je zanedbana, ma vacsie
problémy, ako ked’ je zanedbany ba-
rokovy palac?

KK: Nie. Iba si vyzaduje rozdielny pristup
a Specidlne vedomosti, ale starostlivost
a dobslednost by mala byt takd ista.
Ako pristupujud k revitalizacii modernej
architektury napriklad v Belgicku a Ho-
landsku? V archeologickych lokalitach
sa zist'uje vek ndlezov (ich materidlov)
uhlikovou metddou. ESte aj pri gotickej
pamiatke by tato metdda bola pouzitel-
na, ale pri modernej pamiatke uz nie.
PretoZe rozdiel, ¢i boli mury, povrchy,
detaily, prvky vyrobené pred sedemde-
siatimi rokmi alebo dnes, uz uhlikova
metdda nedokaze presne urcit. Vycha-
dzajuc z tohto faktu restauratori zist'uju
presné zlozenie materidlov pouzitych pri
vzniku budovy, vSetkych zloziek staveb-
nych detailov, patraju po firmach p6-
vodnych vyrobcov a ich katalégov a po
ukonceni tychto vyskumov urobia zdmer
na rozmernu alebo ciastkovld rekon-
Strukciu diela.

KA: SG schopni preskimat’ to presne
a dosledne.

KK: To by nebol problém ani u nas. Ale
nikto si u nas este nepripustil, Ze sa to
moze robit tymto spésobom, a ze je
to aj omnoho lacnejsie a trvanlivejsie
z hladiska nasledujucich sto rokov. Ne-
mali by sme stracat nadej, ze pocas
dalSich sto rokov sa budeme o tieto bu-
dovy uz lepSie starat. Stoja zato a su
dokladom rozvoja nasej civilizacie, jed-
noty technickych vydobytkov a novej
estetiky. Jednorazové, velké generaine
opravy by mali byt iba po vojnach. Zial,
predchadzajlice obdobia bez starostli-
vych majitelov (i spravcov) sa podpisali
na vSetkom.

KA: Aky je vas nazor na to, kto by mal
projektovat’ obnovy pamiatok? Chra-
nime si ich ako Spickové diela, nemali
by preto ich obnovu robit’ tiez Spickovi
architekti?

KK: Nie. Mali by to byt tvorivi architekti,
zamerani na pamiatkovd obnovu, ktori
vedia Specifikovat’ a zachovat vietky do-
lezité znamky autenticity a jedinecnosti
danej architektury, ¢i je barokova alebo
z 20. storocia. Je to Specificky Studijny
odbor.

V roku 1986 som sprevadzala putovnu
franclzsku vystavu Mision Banlieus “89,
ktora predstavovala moZnosti rieSenia
urbanistického vclenenia a prestavieb
v Uzemi takzvanych Sedych zén Pariza. Na
kazdu vernisaz a naslednu diskusiu sem
chodili autori z Pariza. I5lo o velky rozsah
uz nepouzivanych sidliskovych objektov,
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opustené fabrické komplexy ¢i opusteny
klaStor. Ni¢ neburali — nachadzali nové
funkcie, vSetko dostavalo novu podobu.
V tom spominanom klastore bola fan-
tasticky krasna obrovska jedalen. KIas-
tor sa prisp6sobil potrebam turistického
ruchu, jedalen s klenbami nezrusili, ale
ponechali pdvodnému Ucelu. Niekto
z nasich architektov sa pytal: a to vam
prikdzali pamiatkari, Ze sa toho nesmie-
te dotknut? Odpoved bola nie, ved je to
prirodzené, takyto nadherny priestor vo
vazbe na kuchynu, ktora sa tiez sfunk-
¢ni, ¢o vSetko by sme museli znicit, keby
sme tu chceli dat’ nieco iné? Takto roz-
mysla architekt — pamiatkar. Podstatné
je, aby kazdy architekt, ktory pracuje
s pamiatkou, pristupil k nej s maximal-
nou Uctou. Tu v Banskej Bystrici pova-
zujem za najlepSieho pamiatkarského
architekta Rudolfa Bizona a jeho ateliér,
ktory bol aj velmi dobrym architektom
vlastnych budov. Pamiatku reSpektuje.
Je to vec citu a kultdry. V tychto veciach
sme daleko za zapadnou Eurdpou. To,
¢o vedia urobit s modernou, o tom sa
nam ani nesniva a ani nasi pamiatkari
nemaju este vedomie, Ze tak by sa to
malo a mohlo.

KA: V ¢om vSetkom podla vas spociva
takyto ich pristup?

KK: Kultura, vzdelanie, Ucta, zodpoved-
nost’. A ndzor, Ze nie vzdy sa musi vset-
ko menit. U nas sa vlastnici vel'mi bra-
nia pamiatkovej ochrane svojich domov,
pretoZe v tom vidia obmedzenie néaro-
kov na nakladanie so svojim majetkom.
Boli sme minuly mesiac v Partizanskom.
Tam priSla pani redaktorka miestnych
novin a bola tieZ dost negativne na-
mierena voci ochrane. Hovori: ludia si
tam kupili domy a nemohli by si s nimi
robit’, ¢o chcl a v sucasnosti mame
iné poziadavky na byvanie, ako ked
sa tie domy stavali. Ano, ma pravdu.
Orgdny pamiatkovej starostlivosti uz
mali mat’ davno vypracované paspor-
ty domu, kde by bolo uvedené, ¢o sa
s nim mobze robit a ¢o nie. Novy ku-
pec by dom kupoval len vtedy, keby
s tym suhlasil. Ale my dodnes, Sest-
desiat rokov po vyhldseni pamiatkovej
rezervdcie v Banskej Bystrici, nemame
tdto pasportizaciu ani v pamiatkovych
rezervaciach. A preto sa majitelia mézu
roz¢ulovat. Tak je to aj v Partizdnskom.
Naopak vo Svajc¢iarskom Mohline, v Ba-
taparku, ked sa rozpredavali a prenaji-
mali chranené batovské obytné domy,
kazdy zaujemca vedel, na ¢o ma prévo
a akd ma povinnost.
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PhDr. Klara Kubickova
-Kucserova, PhD.

Studovala na Filozofickej fakulte
Univerzity Komenského v Brati-
slave a na Filozofickej fakulte Kar-
lovej univerzity v Prahe. P6sobila
ako vedeckd pracovnicka v oblasti
muzejnictva, vyskumu architektary
a umenia i pamiatkovej starostli-
vosti. V rokoch 1987 — 1992 bola
zakladajucou kuratorkou zbierky
architektury v Slovenskej narodnej
galérii. V rokoch 1992 - 1997 bola
predsednic¢kou Slovenskej pracov-
nej skupiny DOCOMOMO, organi-
zatorkou jeho 4. medzinarodnej
konferencie v Bratislave a na Sliaci
v roku 1996. Bola kuratorkou okolo
80 vystav na Slovensku aj v zahrani-
¢i, je autorkou viacerych odbornych
a vedeckych publikacii.

Za svoju pracu ziskala mnohé
ocenenia, v roku 2014 jej minister
kultdry SR udelil Cenu Andreja Kme-
ta za celozivotné dielo pri ochra-
ne a obnove kultdrneho dedicstva
v oblasti vedy o vytvarnom umeni.

KA: V roku 1987 ste zalozili zbierku
architektidry v ramci Slovenskej na-
rodnej galérie a do roku 1992 ste boli
jej kuratorkou. S akym zamerom ste
budovali toto pracovisko?

KK: V druhej polovici osemdesiatych ro-
kov bolo vydané nariadenie, Ze kazdy
odbor ¢innosti si mal zalozit svoje do-
kumentacné stredisko. Vtedy sa zaloZilo
napriklad dokumentacné stredisko ob-
chodu, kde sa zacali zbierat materidly
dejin obchodu. Z toho mali v bududcnosti

vzniknat Specializované muzed. Predseda
Zvazu slovenskych architektov, architekt
Dusan Bohd¢, u ktorého som pracovala
v Stadtnom projektovom a typizacnom
Ustave, mal vo svojom programe zalozenie
dokumentacného strediska architektury.
V roku 1987 na rokovanie na Ministerstve
kultdry, za ministra Miroslava Valeka, bol
prizvany riaditel' Slovenského narodné-
ho muzea (SNM) a riaditel Slovenskej
narodnej galérie (SNG). V podstate iSlo
o to, Ze jeden z nich mal prikyvnut, Ze to
moZe byt u neho. Prikyvol riaditel SNG
Stefan Mruskovi¢. Ete v tom istom roku
sme zacali so zbierkovou ¢innostou. Ur-
Cité pozostalosti uz boli v SNM, z toho
sa prebral BelluSov fond. Ziskavali sme
dokumentacie od rodin uz zosnulych
architektov a navstevovali tych Zijucich
architektov, ktori ponukli odovzdat svoje
dokumentacie do SNG. Popri ich spraco-
vani sme robili uz aj vystavy, vlastné aj
prevzaté, doma i v zahranici. Bohuzial
som tam bola iba 5 rokov, ale tych 5 ro-
kov bolo velmi naplnenych pracou. Robi-
la som hlavne s pani architektkou Annou
Zajkovou, ktora tam preSla zo SAV.

KA: Vydavali ste aj publikacie?

KK: V tom Case iba katalégy k vystavam.
To mal byt iba zaciatok. Vypracovala som
viaceré koncepcie novej institlcie a uz
boli vypracované aj projekty pre Mazeum
architektury, ktoré malo byt v Karacso-
nyiho paldci (nachddza sa vedla prezi-
dentského palaca na Stefanikovej ulici
v Bratislave). Samostatnd institdcia je
v tomto pripade nutnd, pretoze pravidla
katalogizacie, uskladrovania aj charak-
ter materidlu architektdry a galerijnych
diel su znac¢ne odlisné. Stéle boli prob-
Iémy, ako to zjednotit, ¢o sa v3ak neda.
Vytvorenie Galérie architektury, uzitého
umenia a dizajnu, GAUUDI, v rdmci SNG
bolo docasné a po roku zrusené. V zbier-
ke SNG pracuje dodnes iba jedina kura-
torka, teraz Viera DIhanova.

KA: Myslienka vytvorit mizeum archi-
tektury je u nas stale nedotiahnuta.

KK: Ano, ale ani v Cechach sa to ete do-
dnes nepodarilo. Este v Ceskoslovenskej
republike, v tych nezno-revoluénych ca-
soch, sme vytvorili Radu zbierok architek-
tdry. Patrili tam Bratislava — SNG, Olomo-
uc, v Prahe dve zbierky — Ndrodni galerie
a Technické muzeum, Brno, Zlin. Chceli sme
spolo¢ne postupovat aj spolupracovat. Aj
po osamostatneni sa Slovenska nasledo-
vali mnohé Gvahy, ale zatial sa nepokrocilo.
V rdmci DOCOMOMO, ale aj pri viastnych

cestach som spoznala velké architek-
tonické zbierky Stockholmu, Londyna,
Rotterdamu, Moskvy, Prahy, Budapesti,
Frankfurtu, s Umyslom, aby sme boli pri-
praveni stat’ sa ich partnermi.

KA: Skoda, Ze to bolo takto rozbeh-
nuté a nedokoncilo sa to. Pristavim
sa blizsSie pri medzinarodnej organiza-
cii DOCOMOMO (Documentation and
Conservation of Buildings, Sites and
Neighbourhoods of the Modern Move-
ment). Slovensko patri medzi jej za-
kladatel'skych ¢lenov. Ako sa nadvia-
zali a budovali kontakty so svetovymi
odbornikmi na moderné hnutie, ktoré
vyustili do vzniku nasej pracovnej sku-
piny? Ako to tu vzniklo?

KK: V podstate sme sa poznali vsetci,
ktori sme sa zaoberali dejinami modernej
architektury. Architekti Stefan Slachta,
Jan Bahna, Lubo Mrha, Peter Zalman,
pracovnici USTARCH-u, nage pracovisko
v galérii. V roku 1989 sa konala konferen-
cia v Dome techniky v Bratislave, Obnova
a ochrana pamiatok modernej architek-
tary, ktord organizoval Stefan Slachta.
Na tu konferenciu bol pozvany Wessel
de Jonge, to bol uz pripravny sekretar
DOCOMOMO a vysokoskolsky pracovnik
v Eindhovene. Zistoval zaujem u nas.
Hned na tej konferencii sme podpisovali
prihlasovanie za ¢lena DOCOMOMO. Prva
zakladajuca konferencia bola v roku 1990
v Eindhovene a na nej sme sa zUcZastnili.

KA: Vy ste boli predsednickou sloven-
skej pracovnej skupiny od roku 1992.

KK: Prvym predsedom ceskoslovenskej
pracovnej skupiny bol Vladimir Slapeta. Po

Jeden z typovych domov batovskej
architektury v Partizdnskom. Stav

v roku 2002. Foto: archiv Oddelenia
architektiry USTARCH SAV

roku 1992 ostal ¢eskym predsedom ar-
chitekt Slapeta a mia zvolili za predsed-
nicku slovenskej skupiny. Prva konferencia
bola v Eindhovene, d'alSie vzdy po dvoch
rokoch - druha v Dessau, v priestoroch
Bauhausu, tretia v Barcelone. Pred fou
nas vyzvali, aby sme poziadali o d'alSiu
konferenciu v roku 1996 na Slovensku.
Nas navrh v Barcelone sme predkladali
s pani architektkou Elenou Szolgayovou
—a vyslo to.

KA: Ako postupovala cela priprava?

KK: Nastastie si nas zobral pod kridla
Spolok architektov Slovenska, tam sme
mali svoju miestnost’. Urcili ma za hlav-
ného garanta aj organizatora a mali
sme svojich brigadnikov. Cell ko-
reSpondenciu sme viedli v anglitine
a pripravovali sme cely priebeh konfe-
rencie aj exkurzie po celom Slovensku.
Povodne sa mala konat konferencia
v Dome ROH v Bratislave. Prisli pan
predseda Hubert-Jan Henket s tajom-
nikom Wesselom de Jonge a velmi
kratili nosom. Nepécilo sa im to. Do-
komomaci. Ja som mala pripravenu aj
d'al$iu verziu. Vel'mi som si to priala re-
alizovat’ na Sliaci. Posadili sme ich do
auta, iSli sme na Slia¢ a boli nadSeni.
V Case konferencie sme iSli zo Sliaca na
exkurzie, jeden okruh smerom do Vy-
sokych Tatier, cestou domov cez Pies-
tany a Bratislavu. Mala som velku ra-
dost, Ze na rozlickovu vecleru doviezli
z tlaciarne trochu omeskany kataldg
nasej prilezitostnej vystavy Moderné
hnutie na Slovensku — Avantgarda me-
dzivojnového obdobia. Uzavrelo sa tam
vela osobnych priatelstiev a kontaktov
do buducnosti. Dnes v tej praci Uspedne

SutaZ o najvhodnejsie stvdrnenie modernej budovy
v podobe kostymu - 5. konferencia DOCOMOMO,
Stockholm, 1998. 1. cena ex aequo Kldra Kubicko-

vd, Vodojem v Trnave, architekt Emil Bellus

pokraduje, eSte s niektorymi pdvodnymi
ale hlavne mladymi ¢lenmi, pani Hen-
rieta Moravcikova.

KA: Na zaver sa spytam, ako je podla
vas mozné plnohodnotne zapojit’ diela
modernej architektiry do sticasného
zivota? Aké predpoklady eSte nevy-
hnutne musime vytvorit' na to, aby
boli diela spolo¢nostou akceptované
a prirodzene zvel'ad’'ované bez direktiv
pamiatkovych Gradov? Aby boli nielen
kultirnym dedi¢stvom, ale aj bohat-
stvom?

KK: Toto je SirSia otazka. Ono sa po-
vie, Zze funkcionalizmus a funkcia, ale
niektoré funkcie sa tak zmenili za tych
sedemdesiat rokov, ze aj ked by mala
dand budova to isté zacielenie a tu istd
funkciu, uz musi spifiat iné néroky.
A kazdé jedno dielo aj funkcionalistic-
kej architektlry sa musi posudzovat
a pouzivat zase len na zdklade pozna-
nia, kultdry a zdravého rozumu. Jeden
z takych mojich sokovych zazitkov bol,
ked sme sa dostali do BelluSovej ban-
ky v Druzstevnych domoch na Ndmesti
SNP v Bratislave a boli sme zvedavi na
bankové priestory a na trezory. Otvorili
nam ich a bol tam sklad gumdkov pre
civilnd ochranu (smiech). Tak si nepred-
stavujem zmenu funkcii. Urcite je mozné
pri normalnom rozmyslani vzdy vyuzit
v kazdej budove kazdy priestor na to,
¢o je dnes potrebné a zaroven s prija-
telnymi stavebnymi Upravami. Vacsinu
tychto Uprav vsak robili neodbornym
spOsobom. Urcite vela problémov na-
stane s dalSim globalnym oteplovanim.
Prirodné podmienky sa velmi zmenili
a mnohé hladiska, podla ktorych sa
stavali tie budovy, uz dnes neplatia.
Je to napriklad aj otdzka obytnych
striech, pretoZze dnes v obdobi kys-
lych dazdov a obrovského znedciste-
nia ovzduSia uz malokto tieto obytné
strechy a velké terasy pouziva podla
povodnej predstavy. To neznamena,
ze tam nemdze vzniknut iné rieSenie,
ind funkcia. Zavazna je otadzka okien.
Povodné okna a nedostato¢na hrubka
murov uz dnes nie su schopné vytvorit
také tepelné prostredie v interiéri ako
pred sedemdesiatimi rokmi. Vtedy to
vyhovovalo, dnes to nevyhovuje. Ale
to zase neznamena@, ze je tam mozné
pouzit Cokolvek, treba si vytvorit Spe-
cidlne rieSenia, ktoré budu technicky
v poriadku a po architektonickej stran-
ke nenarusia budovu.

Dakujem vam za rozhovor.
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Dvojdom od architektov
Le Corbusiera a P.Jeannereta
v kolonii Weissenhof v Stuttgarte,

realizovany v rdmci vystavyas

obytnych stavieb v roku 1927.
V objekte dnes sidli
Weissenhofmuseum.

Foto: N. BartoSovd, 2011

Stvrti Wapping konvertovand na galériu s restaurdciou
architektom J. Wrightom. Foto: N. Bartosovd, 2009

Ing. arch. Nina BartoSova, PhD., Fakulta architektdry STU v Bratislave

Ucta k artefaktom, ktoré zanechali nasi predkovia, sa
povazuje za jeden zo zakladnych znakov, ktoré urcujd
kultdrnu vyspelost’ danej spolocnosti. S tymto tvrdenim
by asi malokto vo vSeobecnej rovine nesuhlasil.
Napriek tomu vSak slovenska realita poukazuje na to,

ze v konkrétnych pripadoch su pre aktérov casto prioritné

celkom iné aspekty, nez je zachovanie kulturneho

dedicstva. Predovsetkym, ak ide o nehnutelné pamiatky -
architekturu. NajsilnejSou argumentaciou byvaju financie.

Doélezité vsak nie je len pytat sa, Ci si v urcitom pripade
mo&zeme dovolit pamiatku chranit’. Mali by sme si tiez
zodpovedat otazku, ¢i sme si vedomi hodnét, o ktoré
jej znicenim nasich potomkov nenavratne pripravime.

nohé z aktualnych problémov

sa nezlepsuju postojom, kto-

ry zastava majorita predsta-

vitelov pamiatkovych dradov.
Americky pamiatkar a urbanista R. Mason
v ¢lanku Theoretical and Practical Argu-
ments for Values-Centered Preservation
konstatuje, ze pamiatkari 3 sa neradi pus-
t'aju do diskusie o zdlezitostiach, na ktoré
nemaju presnld odpoved. Tento fakt sa
prejavuje zGzenim pola zodpovednosti
predovsetkym na odborné otazky tykaja-
ce sa metéd pamiatkovej obnovy, histérie
alebo ,moralneho imperativu, Ze ochrana
pamiatok je dobra vec®. Lenze je to prave
uvedomovanie si aspektov, na ktoré ne-
pozname odpoved, ¢o nas moze doviest’
k potrebnym odpovediam. Napriklad, aky
model ochrany pamiatok je redlne udrza-
telny, pretoze podmienkou udrzatelnosti
je podpora Sirokej Casti verejnosti, nie len
vybranych odbornikov ¢i predstavitelov
spravnej sféry.

Aby bolo mozné dosiahnut’ uspoko-
jivejSie vysledky, je dblezité definovat
ciele pamiatkovej ochrany, o ktoré sa
v kontexte dnednej spolo¢nosti institucio-
nalizovana ochrana snazi. Hoci ma ochra-
na pamiatok dihd tradiciu, motivy, ktoré
v minulosti viedli l'udi k uchovavaniu his-
torickych artefaktov, sa v jednotlivych
historickych etapach IiSili. Napriek po-
pularite, akej sa pamiatky v sucasnos-
ti vSeobecne teSia, ochrana pamiatok
ostava nad'alej ,poznacena elitarstvom®,
ako pripomina americky historik David
Lowenthal v knihe The Past is a Foreign
Country. Ide o aktivitu, ktord od jej po-
Ciatkov presadzovali majetnejSie alebo
vzdelanejsie vrstvy. To neznamend, ze
by bolo optimalne, aby sa spolo¢nost
podriadila tym, ktorym je osud kultur-

neho dedi¢stva predkov lahostajny. Zna-
mena to, Ze je potrebné, aby odbornici
hradali metdédy, ktoré su realizovatelné
v sUvislostiach sucasnosti a reflektovali
hierarchiu hodnoét, ktoré v spolo¢nosti
prevlddaju.

Zaciatky pamiatkovej ochrany

Pojem ,pamiatka“ zahfrial do 18. storocia
pozostatky klasickej tradicie, ktoré sa ce-
nili ako estetické predmety a zarover his-
torické dokumenty. Vyznamny predstavi-
tel viedenskej dkoly ® M. Dvorak tvrdil, ze
»j€ viac-menej zname, ze zaujem florent-
skych humanistov o antiku bol v nemalej
miere motivovany lokalpatrioticky“. V 16.
storoci bol navyse kult minulosti ,mytizo-
vany a pamiatkam bola pripisana magicka
moc garantovania bududcnosti. Pamiatky
boli chapané ako zaruky historickej kon-
tinuity, zachovania minulej slavy,“ dodava
slovensky historik umenia J. Bakos. V 18.
storoci sa homogénne chapanie pamiatok
narusa: na jednej strane sa vyzdvihuje
estetika pamiatok, na druhej strane re-
prezentuju aspekty minulosti. Zacali zo-
hravat dlohu historickych pramenov, stali
sa prostriedkami ilustracie dejin. Nastal
konflikt medzi myslienkou ,nad¢asovych
estetickych hodnot“ a idey ,narodnych
starozitnosti, ndrodnych pamiatok“. Pod
pojem pamiatka boli zahrnuté aj starozit-
nosti a stavebné pamiatky z poantického
obdobia. Vyzdvihovanim narodnej osve-
ty stratila historickd pamiatka vyznam
umeleckej kvality. Napriklad v Nemecku
pod vplyvom Napoleonovych vybojov vy-
uzila miestna aristokracia na upevnenie
moci minulost, ktoru interpretovala ako
narodné dejiny a pamiatky boli ponaté
ako ,,ndrodné“. Tieto tendencie viedli k pu-

ristickej koncepcii pamiatkovej ochrany, >
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¢o znamenalo aj ,konStruovanie dejin do
Zelatelnej podoby“.

Institucionalizacia

Boli to vSak az udalosti sprevadzaju-
ce Francuzsku revoluciu v rokoch 1789
a 1830, ktoré viedli k inStitucionalizovaniu
pamiatkovej ochrany. Kritika ni¢enia his-
torickych pamiatok, ktoré revolucionari
chapali ako symboly predchadzajicej
moci, iniciovala vznik ,,Komisie pre verejnu
vychovu®, ktord sa stala predchodkyriou
»Komisie historickych pamiatok®. Podla
francuzskej historicky F. Choay, mala
z hl'adiska ochrany prioritu predovsetkym
narodna hodnota ©. Hodnoty vychovné,
historické, ekonomické alebo umelecké
boli povazované za druhoradé. Hoci sa
v roku 1830, po porazenej Julovej revolud-
cii situacia zmenila, kralovska minulost’ sa
chapala ako narodna histéria. Takto kon-
cipovand ochrana mala byt prostriedkom
uzmierenia spolocenskych vrstiev. Medzi-
narodné ekonomické sttaZenie malo viak
aj vo Franculzku vplyv na posun pojmu
»harodny“ na nacionalny.

V nasich koncinach sa spdja institucio-
nalizacia pamiatkovej ochrany so vznikom
Cisarsko-kralovskej Centralnej komisie pre
vyskum a zachovanie stavebnych pamia-
tok v roku 1850. Podla francizskeho vzo-
ru Slo o centralizovanu a $tatom riadend
inStitlciu, avSak charakter mnohonéarod-
nostnej monarchie si vyzadoval upravit
chapanie historického mytu narodnej so-
lidarity. ,Ideolégia nacionalizmu musela
ustUpit monarchickému patriotizmu.*
Ako objasniuje J. Bakos, v institdcii neslo
len o vychovu archivarov a muzejnikov,
ale , prostrednictvom historického vysku-
mu legalizovat’ ideu a dedi¢stvo Velké-
ho Rakuska“. Centralna komisia mala za
Ulohu ,systematicky mapovat pamiat-
ky vSetkych Casti monarchie, a zvIast
pamiatky rebelujucich narodov impéria
(Madarov, Cechov, Poliakov, Chorvatov)
s cielom integrovat’ ich do novej koncep-
cie jednotného Statu.“ Ideologické dévo-
dy boli pritomné, aj ked’ v celkom inych
historicko-politickych suvislostiach, aj
v ochrane v povojnovom Ceskoslovensku.
Napriek tomu, Ze situdcia sa po roku 1989
zmenila, dosial' sa nepodarilo zaviest mo-
del ochrany pamiatok reflektujlci vyzvy,
ktoré so zmenou, predovsetkym ekono-
mickych pomerov, nastali.

Pamiatkova ochrana dnes

Na rozdiel od histérie sa v sicasnosti
znacne rozsirili poZziadavky, ktoré spoloc-
nost’ od inStitucionalizovanej pamiatkovej
ochrany ocakava. Historické a politické
zmeny, ktoré nastali v priebehu 20. sto-
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rocia, predovsetkym Co sa Eurdpy tyka,
vedu k celkom odliSnym dévodom ochra-
ny historickych pamiatok. Narodnostné
a mocenské motivy zohravaju zanedba-
telnd rolu, je potrebné, aby sa ochrana
vedela vyrovnat' s aktuadlnymi probléma-
mi, ktoré su predovietkym ekonomické
a spolocenské. Tieto vznikaju napriklad
pri aktivitdch developerov hladaju-
cich profit v novom vyuziti existujucich
Struktdr a naopak pri tlaku, ktory vyvijajd
miestni obc¢ania a aktivisti, alebo pri pre-
sadzovani zaujmov mesta na rozvoj turiz-
mu. Pamiatkar Randall Mason, v prispevku
Fixing Historic Preservation: A Construc-
tive Critique of ,Significance“ pozname-
nava, ze rozsirenie zdberu pamiatkovej
ochrany z jej tradi¢nych vychodisk dejin
umenia je uzito¢né, zaroven vsak vna-
$a pochybnosti do jej kld¢ovych metdéd
a vyznamu. Nielen na Slovensku, ale aj
v dalSich krajinach, ktorych tedria pa-
miatkovej ochrany vychddza do velkej
miery i dnes z tradicie viedenskej Skoly
dejin umenia, respektive je zalozena na
umenovednych vychodiskach, pozoru-
jeme problémy v presadzovani jej cie-
fov. Vyrazne UspesnejSie su Staty ako
napriklad Velka Britania, kde sa vo vacsej
miere dari integrovat' ciele pamiatkovej
ochrany do planov Gzemného rozvoja.

Vyzvy

Jednoznacné definovanie dlhodobejsich
stratégii pre Uzemny rozvoj je najistej-
Sou Sancou zachovania historickych pa-
miatok. Je pritom potrebné, aby tieto
stratégie pracovali s potencidlom kul-
tdrneho dediéstva. Aktudlne nastave-
nie kompetencii Pamiatkového uradu SR
(PU SR) v mnohych pripadoch ochranu
nedokdze dostatolne zabezpedit. Na-
vySe dochadza ku konfliktom zaujmov
nielen s vlastnikom ¢i developerom, ale
i nadradenym orgdnom - Ministerstvom
kultdry, ked sa stava, e rozhodnutie PU
SR nie je podporené. Zatial ¢o tradi¢né
pamiatky, akymi su hrady, zamky, palace
Ci kostoly, sa stretdvaju asto s problé-
mom nedostatku financii na zabezpece-
nie nalezitej pamiatkovej obnovy, novsie
typy pamiatok — architektdra moderny ¢i
priemyselnd architektura, sa stretavaju
s podhodnotenim aj zo stran pracovnikov
pamiatkovych Uradov.

Nové pamiatky

Pri pamiatkach moderny, ako aj priemy-
selnej architektury je Casto prekazkou
nizky vek objektov a spochybriovana
umelecké hodnota. ,Cas medzi vznikom
budovy a jej ochrany a obnovy nebol
nikdy taky komprimovany, ako je to pri

Konverzia londynskych dokov na obytnd Stvrt.
Foto: N. BartoSovd, 2007

dedicstve moderny,“ konstatuje Susan
MacDonald, veduca terénnych projektov
na Institute pamiatkovej ochrany Getty
v Los Angeles, v ¢lanku Modern Matters.
Na Slovensku bola ako jedno z prvych diel
moderny vyhlasena za kultdrnu pamiatku
Zilinska synagéga neoldégov od vyznam-
ného nemeckého architekta P. Behrensa
z roku 1928. Zapis prebehol v roku 1963,
Cize nie€o vySe 30 rokov od ukoncenia
realizacie. Pravdepodobne to napomohol
i fakt, Ze ide u nds o ojedinely pripad diela
svetového architekta. K d'alSiemu zapisu
diel z medzivojnového obdobia do zozna-
mu kultdrnych pamiatok dochadzalo pre-
vazne od polovice osemdesiatych rokov,
teda priblizne 50 rokov od ich vzniku. | ked
dosiahnutie tohto veku nie je podmienkou,
aby mohla byt pamiatke priznana legisla-
tivna ochrana, stavebny zakon vyzdvihuje
ochranu ,hlavne stavebnych diel starsich
ako 50 rokov od ich ukon¢enia.“ 9 Zapisa-
nie objektu do zoznamu kultdrnych pamia-
tok v8ak nezarucuije finan¢né dotacie, kto-
ré vlastnik aj takého vyznamného objektu,
akym je spomenutd synagdga, nezhanal
rahko . Priklady, kde sa do iniciativy
o ochranu vlozi vyznamnejSim sp&sobom
mesto, ako to bolo napriklad v pripade
obytnej kolénie Weissenhof v Stuttgarte
z roku 1927, alebo prazskej Millerovej
vily od architekta A. Loosa z rokov 1928
- 1930, u nas takmer nenachadzame.

Rozpoznanie hodndt a potencialu

Nizka uspesSnost’ v zachovani historicky
novsich pamiatok moze spocivat nielen
v nedoceneni ich pamiatkovych hodnét,
ale predovsetkym v pripade priemysel-
nej architektlry aj vo vybere nového,
pre participujicich aktérov ekonomicky
akceptovatelného vyuZitia. Svoju Ulohu
zohrava aj Specifikum prostredia, v kto-
rom tento problém vznikol - v spoloc¢-
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Pivovar Stein na jar v roku 2014 niekol’ko mesiacov pred zburanim vécsiny objektov.

Foto: N. BartoSovd, 2014

nosti, kde kultdrne hodnoty z viacerych
dovodov nestoja navrchu rebricka prio-
rit. Je preto dolezité nielen definovat
to, €o je potrebné v zadujme spololnosti
chranit, ale verejnosti tieto informacie aj
sprostredkovavat. Rovnako potrebné je
vzdeldvanie buducich Specialistov, nielen
v Skolach architektudry a histérie umenia,
ale tiez d'alSich odborov, ktoré sd v pro-
cese ochrany délezité — ekonémie, ma-
nazmentu, prava, ale i socioldgie. Ochra-
na pamiatok moéze byt Uspednd, len ak
sa bude zohladrovat aj jej ekonomicky,
politicky, spolocensky a v niektorych pri-
padoch aj environmentalny kontext.

Spolupraca jednotlivych aktérov

Pod Uspech zachovania konkrétnej pa-
miatky sa podpisuje viacero faktorov.
Nepriaznivé ekonomické pomery nemu-
sia znamenat’ pre pamiatku nevyhnutne
zanik. Je dolezité, aky postoj zaujmu naj-
dolezitejsi aktéri, ktori budicnost’ pamiat-
ky mdzu ovplyvnit. NajdblezitejSiu rolu
zohrava zodpovedny riadiaci subjekt: Stat,
ministerstvo kultlry a d'alSie riadiace or-
gany mesta ¢i samosprav. Riadiaci subjekt
ma najvacsiu moznost ovplyvnit, ¢o sa
bude s pamiatkou, alebo Gzemim, na kto-
rom sa nach&dza, diat. Ci napriklad ostane
v majetku mesta alebo sa dostane do suk-
romného vlastnictva. Prave toto je faktor,
ktory zohrava kl'G€ovt Glohu. Dalej je, sa-
mozrejme, dblezitd miera angazovanosti
pamiatkového Uradu a v neposlednom
rade pritomnost’ spolo¢enského zaujmu.
Pochopitelne aj postoj vlastnika zohrava
dolezitd dlohu, ale pokial je proces dobre
nastaveny, je mozné zabranit zbytocnym
stratdm, akych sme boli svedkami napriklad
v pripade bratislavskej Cvernovky, ktorej
Cast bola zburand v roku 2012 ¢&i pivo-
varu Stein, v ktorom bola vacsina objek-
tov, okrem budovy kvasiarne, odstranena

v roku 2014. Vyuzitie pre muzea alebo iné
kultdrne funkcie su vsak finan¢ne aj orga-
nizac¢ne naro¢né, ako ukazuju aj zahranic-
né priklady, a nie vzdy sa daju dlhodobo
dobre zvlddnut. Dékazom toho je svojho
casu UspesSnd galéria Wapping Project
v londynskych dokoch, ktorej ¢innost’ bola
ukoncend v roku 2013, Udajne z dévodov
zlozitého prevadzkovania. Celkovo kon-
verziu londynskych dokov na obytnud Stvrt’
v8ak mbzeme povazovat za jednoznacne
Uspesnu. Tento projekt zastreSeny spoloc-
nostou London Docklands Development
Corporation trval 18 rokov.

Preberanie stratégii

Ako ukazuju zahrani¢né pripady, Uloha
verejnosti je pri ochrane ddlezita. Preto
je podstatné, aby verejnost’ bola schopna
sledovat’ konkrétne kroky procesu roz-
hodovania, ktory dnes nie je dostato¢ne
transparentny. Hoci je pri historickych
pamiatkach potrebné zohladnit’ Speci-
fické aspekty, v procese rozhodovania
o jeho bududcnosti je mozné prevziat
etablovany subor nastrojov z oblas-
ti environmentalnej sféry. Ide o sériu
krokov, ktoré boli prvy raz definované
v roku 1997 v publikacii Summary Re-
port: Developing a Users‘ Needs Survey
Focusing on Informational and Analytical
Environmental Decision-aiding Tools. Aby
bolo mozné dospiet k realizovatelnému
rieSeniu, je nutné jasne sformulovat
problém spdsobom, ktory ma na zre-
teli dalSie kroky procesu rozhodovania.
Ur¢enie ciefov a hodndét musi zahfhat
uhly pohladu vsetkych participujicich
skupin vratane tych, ktoré moézu byt
v konflikte s ndzormi odbornikov apelujd-
cich na zachovanie kultdrnohistorickych
hodnét. Je potrebné, aby rieSenie reflek-
tovalo charakter prostredia (Specifikum
miesta a jeho spolo¢nosti), kde problém

nastal, a operovalo s konkrétnym prav-
nym a regulaénym nastavenim. MoZnos-
ti, ktoré z takéhoto postupu vyplynd, je
potrebné nalezite posudit a zhodnotit
a v pripade potreby vysledné rozhodnu-
tie prehodnotit. Je vSak pochopitelné,
Ze takato metdda mdze byt Uspesna len
vtedy, ak zodpovedné riadiace organy
umoznia vytvorit' prostredie, v ktorom by
mohla byt aplikovana a v ktorom by par-
ticipovali nielen vlastnici a predstavitelia
dotknutych organov, ale rovnako obca-
nia, ktorych sa rozhodnutia pretvarajlce
ich mesto vyrazne dotykaju.

Ochrana ako proces
Ochrana pamiatok nie je zd'aleka len
o ochrane fyzickej Struktury. Ide o zlozity
proces vychadzajuci z komplexnej spleti
hodnét, ktoré uchovanie fyzickej pamiat-
ky podporujd. Skuto¢nost, Ze tradi¢na
pamiatkova ochrana zalozend v podstate
len na umelecko-historickych a architek-
tonickych hodnotach nenachadza v SirSej
spolo¢nosti dostato¢ny ohlas, sa pod-
pisuje na sucasnom stave. Pamiatkova
ochrana, ktora nie je podporena dlhodobo
orientovanymi projektmi rozvoja Uzemia
reflektujuceho jej premenlivy charakter,
nie je udrzatelna. Nie je dostacujuce,
ze Stat vytvori urcité pravidla, zakony
usmerfiujlce z legislativheho hladiska
pamiatkovld ochranu. Je rovnako déle-
zité, aby vytvoril podmienky, v ktorych
by sa mohla rozvijat’ a ktoré by podporili
zaujem spolo¢nosti na nej participovat,
¢i uz ide o verejnost, alebo samotnych
vlastnikov. V kultdrne vyspelejSich kra-
jinach vyvazuje tradi¢ne orientovanu
pamiatkovU ochranu pristup zamerany
na ochranu hodnét v SirSom ponimani
veduci k strategicko-politickému modelu
planovania, reflektuje hodnoty ako eko-
nomické, tak aj spolocenské a vtedy do-
kaze rieSit problémy, na ktoré v redlnom
svete ochrana pamiatok naraza.
Clénok vznikol s podporou grantovej
agentury VEGA (projekt ¢. 2/0095/14).

Pozndmky

9 pracovnici pamiatkovych dradov, ale aj dalsi odbornici

zaoberajuci sa na profesiondinej drovni ochranou pamiatok.

b Metéda dejin umenia propagovand predstavite/mi
viedenskej univerzity (F. Wickhoff, A. Riegel, M. Dvordk)
na zaciatku 20. storocia.

2 Nie v naciondinom ¢ etnickom, ale socidlnom vyzname.
d) Podla § 1.0 ods. 1, pism. e) zékona ¢. 50/1976 Z. z.

0 Uzemnom pldnovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon).

¢ Autorom projektu je architekt M. Jancok.

0. z. Truc sphérique ziskal na projekt Novd synagdéga
Zilina grant prostrednictvom Finanéného mechanizmu
EHP a zo stdtneho rozpoctu Slovenskej republiky.
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Avion tesne po dokonceni. Svoj charakteristicky réz si zachoval dodnes. Zdroj: archiv Oddelenia architektdry, USTARCH SAV

S e

Stavbu Avionu realizovali Slovenské stavebné zdvody v Bratislave. Zdroj: Forum 1932

Avion: nadcasovy bytovy dom

PhDr. Katarina Haberlandova, Ustav stavebnictva a architektiry SAV, ¢lenka DOCOMOMO

Bytovy dom Avion je jednou z najvyraznejSich stavieb medzivojnového obdobia
svojho druhu v Bratislave. Dokoncili ju v roku 1932. Autorom navrhov domu je rodak

z Moravy Josef Marek. Architekt vd’'aka politickym udalostiam roku 1918, ktoré vyustili

do rozpadu Rakusko-Uhorskej monarchie a vzniku prvej Ceskoslovenskej republiky,
prichadza v roku 1919 na Slovensko, aby spolu s d’alSimi kolegami ¢eského pévodu,
absolventmi prazskej akadémie a Ceského vysokého ucenia technického, participovali
na formulovani nazoru na modernistické navrhovanie v architektdre na Slovensku.

roces architektonickej premeny
Bratislavy sa v medzivojnovom
obdobi javil v mnohom proti-
reCivo. Nie vzdy sa stretaval
s pochopenim, hoci s odstupom casu
sa analyzuje a hodnoti ako pozitivny.
Sucastou tohto procesu bol vznik via-
cerych mestotvornych konceptov a urba-
nistickych sut'azi rieSiacich SirSie GUzemia,
z ktorych sa realizovala iba ast'. Dolezi-
tou sucastou Uloh, ktoré na architektov
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v tom obdobi na Slovensku ¢akali, bolo
rieSenie bytovej otazky. Stav bytového
fondu v Bratislave bol po 1. svetovej voj-
ne kriticky. Moderna doba vyzadovala
uz odlisné pristupy v navrhovani domov
hromadného, ale aj individualneho by-
vania. Zivot v bytovych blokoch 19. sto-
roCia pozostdvajlcich zvadsa z pavlaco-
vych domov so spolo¢nymi kupelfiami
a toaletami, s tmavymi a vihkymi dvor-
mi viac nebol prijatelny. Do popredia

sa dostdvali poZiadavky hygieny, teda
bytov vybavenych kompletnym prislu-
Senstvom, priamo vetranych a osvet-
lenych dennym svetlom. Potlacanie
zastaraného vetrania do 3pinavych
svetlikov v8ak nebolo zd'aleka jedinym
atribdtom boja za zdravsie byvanie.
Premena priestorovej koncepcie bytu
predstavovala komplexny problém odra-
Zajlci ndroky modernizujiceho sa zivota
rodiny. Dispozicie mestianskych bytov 19.

storocia s radom za sebou nasledujucich
(a teda priechodnych) izieb boli definitivne
prekonané.

Dobové navrhovanie

Sutaz na Avion bola vypisana koncom
dvadsiatych rokov, ked' v Bratislave sta-
lo uz viacero pozoruhodnych medzivoj-
novych bytovych komplexov. Tie akoby
jednou nohou stali v tradicionalizme
monarchistického PreSporka, no zaro-
veni druhou vo dverach nastupujice;j
moderny. Prejavovalo sa to na jednej
strane v opakovani zazitych schém
uzavretych, nedostato¢ne oslnenych
dvorov — v tejto sUvislosti spomefime
jedny z prvych povojnovych bytovych
domov pre Statnych zamestnancov na
Medenej ulici od Jindficha Merganca.
Zmena bola viditelna predovsetkym
navonok redukovanim ozdobnosti fa-
sad a prisnejSou kubickou formou ar-

chitektury len pomaly postupujdcou
k nedekorativhemu funkcionalistic-
kému tvarosloviu a charakteristickym
plochym strecham.

Lokalita

Na sutazi na Avion sa zUcastnilo viace-
ro architektov. Sutazné podmienky boli
pravdepodobne postavené velmi exakt-
ne, dékazom ¢oho je aj podobnost’ su-
tazného projektu Klementa Silingera
a vitazného navrhu Josefa Mareka. Po-
zemok, na ktorom Avion postavili, patril
barénovi Walterskirchenovi. Z toho vy-
chadzal aj pévodny nazov domu Druz-
stevni blok Walterskirchen. Predtym sa
tu nachadzali pavlacové domy, ktoré
asanovali a ich obyvatelov prestahova-
li do modernych domov so socidlnymi
bytmi na Kalin¢iakovej ulici. Planovany
Avion mal zasiahnut do existujuceho
prostredia pomerne vyrazne, preto sa

ocakavalo SirSie urbanistické uchope-
nie Ulohy. NajvyraznejSou dominantou
miesta bol dovtedy Blumentalsky kostol.
Na druhej strane pozemok ohranicoval
areal Statnej nemocnice a parcik pre nim.
Hned oproti pozemku budiceho Avionu
vtedy uz stali Anatomické Ustavy na Sa-
sinkovej ulici, vyznamné dielo Klementa
Silingera. Avion zabral pozemok v ma-
ximalnej miere a vySkovo vytvoril popri
kostole d’alSiu dominantu vnimatelnu aj
z dialkovych pohladov.

Na vine modernosti

Na prizemi Avionu architekt navrhol ob-
chody, ¢o z domu urobilo ostrov pul-
zujuceho Zivota na vcelku pokojnom
predmesti. Hmota stavby sa od druhé-
ho poschodia, na strane orientovanej
k nemocnici, otvara do dvoch dvorov.
Takato polootvorena koncepcia nebola
v Bratislave novinkou. Kratko predtym
podobnym spésobom navrhli architekti
Friedrich Weinwurm a Ignac Vécsei sidlo
poistovne Phonix na Grdsslingovej ulici.
Bol to jednoduchy spdsob, ako dostat’
na dvorové fasady viac sinka. V pripade
Avionu to umoznilo v jednom z dvo-
rov umiestnit detsky bazén vyuzivany
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Ov letnych mesiacoch. Na pochddznej stre-
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che boli zase instalované sprchy, no per-
gola, ktortd v pévodnom projekte J. Marek
navrhol, sa uz nezrealizovala. Sprchy na
streche boli hitom modernych bytovych
domov a vil vysSieho Standardu.

Pokial ide o dispozicie bytov na jed-
notlivych podlaziach, Avion sa vyznaco-
val tym, ze architekt navrhol byty r6znej
plochy. J. Marek sa snazil predovietkym
docielit priame vetranie vSetkych priesto-
rov bytov, no neduh priechodnosti izieb
tu eSte pritomny je. P6dorysy si mohli
buduci obyvatelia ¢iastocne prisposobit’
vlastnym poziadavkam, ¢o nebolo v tom
obdobi celkom bezné. Novinky priniesla
uz samotna realizacia Avionu. Na stavbe
totiz po prvykrat vyuzivali dopravniky
beténu, pomocou ktorych sa dovtedy
stavali iba priemyselné stavby. Moderné
vytahy do domu dodala firma Schliegl
z Brna, zdmocnicke prace v Avione zabez-
pecila bratislavska firma A. Krausa. Tato
firma sa presldvila vyrobou ocelovych
okien do najreprezentativnejsich funk-
cionalistickych stavieb nielen v Bratislave.
V Avione bolo d'alej zabezpelené mo-
derné vykurovanie, ba dokonca raditory
vybavili meracmi tepla. Bielizeri sa v su-
Siarni susila rychlejsie vd'aka vyuzivaniu
teplého vzduchu z kotolne. Zasobovanie
obchodov na prizemi ulahc¢ovali naklad-
né vytahy v chodniku, dopravujice tovar
do skladov v suteréne. Tam tovar d'alej
distribuovali pomocou ,vlacika“. Tieto
a eSte d'alSie vymozZenosti Avion ponukal.
V mnohom teda dom stelesfioval cor-
busierovsku ideu stroja na byvanie.

Nova kvalita zivota v dome
Nadcasovost’ architektonického koncep-
tu Avionu, ako aj jeho realizacia v moder-
nom, kvalithom materidlovom prevedeni
predpovedala tomuto prvorepublikové-
mu domu dlhy a relativne zdravy Zivot.
Vedoma a dlhodoba neudrzba, cha-
rakteristickd pre starostlivost o bytovy
fond patriaci ,vSetkym a predsa nikomu*
pocas komunistického rezimu, si vSak aj
v tomto pripade vybrala svoju dan.
Avion bol pritom uz v roku 1985 vyhla-
seny za kultdrnu pamiatku. Pred rokom
1989 bol sice ¢iasto¢ne modernizovany,
no tieto zdsahy vacsinou znamenali pre
podstatu domu iba poskodenia, ¢omu
evidentne v prvych rokoch jeho pamiat-
kovej ochrany nevedeli celkom zabranit’
ani sami pamiatkari. Nenavratne sa tak
stratili viaceré sucasti domu, ktoré tvorili
jeho charakteristicky raz a reprezentovali
kultdru medzivojnového byvania. Medzi
prvymi zmizli vytahy, vymenené za nové,
v ramci ¢oho demontovali nielen kabiny
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Presklenie schodisk po poslednej obnove. Foto: K. Haberlandovd

povodnych vytahov vykladané dubovou
dyhou, ale aj portaly v tom istom mate-
ridlovom vyhotoveni. Postupne vymizli
povodné brany, posStové schranky, za-
bradlia, kl'ucky, tabulky oznacujuce vcho-
dy, no nasli sa aj vynimky, na ktoré vd'aka
svojej trvacnosti a ndkladnej deinstaldcii
nedoslo, ako napriklad terazzom dlazdené
schodiska. Je priznacné, Ze situdcia sa
po roku 1989 v sprdve bytovych domov
nezmenila hned, ale postupne. Zdsadna
politickd zmena koncom osemdesiatych
rokov zabezpecila zmenu vlastnickych
pomerov, prechod bytového fondu do
stikromnych ruk, a teda aj presun zodpo-
vednosti za Udrzbu a modernizaciu domu
na bedra vlastnikov bytov.

Pamiatkova ochrana a obnova

Avion vyhldsenim za kultdrnu pamiat-
ku ziskal oficidlny kredit potvrdzujuci
jeho vynimocnost a opravnené miesto
v reprezentativnom vybere pamiatkovo
hodnotnej architektdry na Slovensku. Aj
s vedomim a reSpektovanim toho, Ze jeho

hodnota autenticity, ktorou pamiatkari tak
casto argumentuju, bola vd'aka niekdajSim
necitlivym Upravam uz v Case vyhlasenia
za pamiatku CiastoCne narusena.

Ak je dnes snaha objektivne zhodnotit’
obnovu Avionu, ktora prebehla za ostat-
nych 20 rokov, nutne prichadza k viacerym
protichodnym zisteniam a zaverom. Tym
zakladnym je uvedomenie si, Ze obno-
vu domu mozno nazvat' revitalizaciou
a modernizaciou, nie v3ak rekonstrukciou,
hoci moderna pamiatka danych kvalit by
si takyto pristup zaslUzila. Priebeh obno-
vy ovplyvnil zrejme v prvom rade fakt,
Ze sa zacCala bez architektonicko-histo-
rického vyskumu. Na prelome osem-
desiatych a devatdesiatych rokov 20.
storocia to, zial, nebol pri modernych
pamiatkach bezny postup. Vo vyskume
by bol spracovany navrh na obnovu, kto-
ry mohol zohladnit nutnost’ prisnejSieho
dodrziavania rekonstrukénych postupov
v zmysle repasovania pévodného a nd-
hrady zni¢enych Casti képiami tych zacho-
vanych. Situdcii nenahravala ani kolisajuca
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Dispozicia ndroZnych bytov 2. poschodia v pbvodnom pldne Josefa Mareka. Zdroj: archiv SVB Avion

Uroveri stavebnictva a remesla u nas, ¢o
pri pamiatkovych obnovdch modernej
architektury opakovane vyustuje do ne-
schopnosti realizovat’ vyrobu vhodnych
(nesStandardnych) detailov.

Pri obnove Avionu sa na druhej strane
ukazalo, aké dblezita je osobna zaangazo-
vanost’ predsedu spolo¢enstva vlastnikov
bytov a okruhu povodnych obyvatelov
domu, zainteresovanych do zachovania
pdvodného genia loci.?’ Maximalne nasa-
denie v diskusiach s pamiatkarmi v kom-
binacii s Uprimnou snahou revitalizovat
dom tak, aby bol znovu plne funkénym
priestorom spifiajicim aktudlne naroky
na byvanie, boli délezitymi momentmi
pri UspeSnom zaviSeni obnovy. Pozitiv-
nym faktorom bola zaiste dobra financna
situacia domu vyplyvajica z pravidelné-
ho najmu velkého poctu obchodnych
priestorov. Z odborného hfadiska sa
napriek tomu Ziada pytat na niektoré
rozhodnutia — preco sa ustupilo od na-
vratenia niektorych zasadnych vlastnos-
ti domu. Avion bol pévodne omietnu-
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ty vtedy velmi rozSirenym brizolitom,
na ktory by mohol odkazovat' pieskovy
odtiert omietky, okna boli zase natreté
okrovou farbou. Ani zopakovanie povod-
nej ,drsnej“ Struktlry kamenného sokla
nemuselo byt natolko nedosiahnutelné,
remeselne ani financne.

Ak sa porovna miera nepévodného
a pévodného (zrepasovaného) materialu
v Avione dnes, zistujeme, Ze toho au-
tentického je na tomto dome skutocne
minimum. Zaroven si uvedomujeme, aké
podstatné je ponechat a opravit kazdu
povodnu kl'ucku, priezor na dverdch, dr-
Zadlo na zéabradli schodiska ¢i drotené
pletivo chraniace vytahovu Sachtu. Dos-
tojne pbsobia najma zrepasované kyvné
dvere v predsiefiach vchodov. Prave to
sU zdanlivé malickosti, ktoré v sebe maju
pri modernej architektire nezamenitel-
nu vypovednud hodnotu. V kombinacii
s dobrym vyberom novych stcasti domu,
ktoré sa dizajnovo a materidlovo nepresa-
dzujq, ale tvoria aktudlnu a vkusnu vrstvu,
moze revitalizdcia medzivojnového byto-

Pévodné zachované pletivo chrdniace vytahovi

Sachtu. Foto: K. Haberlandovd

Pévodny zachovany priezor na dverdch do bytu.

Foto: K. Haberlandovd

Pévodnd zachovand kl'ucka na prizemi domu.
Foto: K. Haberlandovd

vého domu vyzniet velmi distingvovane,
tak ako sa to napriek vietkému podarilo
v Avione. [
Cldnok vznikol s podporou grantovej
agentury VEGA (projekt ¢ 2/0036/14).

Poznamky
)V rokoch 2005 - 2007 organizovala Acade-
mia Istropolitana Nova vyskum pod ndzvom
Analyza efektivnosti spravovania bytov.
Sucastou pociatocnej etapy vyskumu bolo aj
skumanie sprdvy historickych bytovych domov
v suvislosti s ndrokmi na ich pamiatkovu ochra-
nu a obnovu. Dotaznikovy prieskum ukdzal, Ze
kvalitnd obnova domu a ochrana jeho pamiat-
kovych hodnét leZi na srdci iba pomerne Uzkej
skupine starousadlikov a rozhodujice bremeno
zodpovednosti teda nesie sdém sprdvca (pred-
seda SVB). Ten by mal plnit’ funkciu medidtora
medzi vlastnikmi samotnymi a aj efektivne
koordinovat’ komunikdciu s pamiatkarmi, ako aj
spolocnostami realizujicimi obnovu, co v Avio-
ne dlhodobo, hoci neraz aj za cenu kompromi-
sov, funguje. Celkovd obnova domu sa v tomto
roku chyli ku koncu.

URBANITA

23



Funkcionalisticka skola

Jirtho Grossmanna v Nitre

Ing. arch. Zuzana Holickova, Krajsky pamiatkovy Grad Nitra

Funkcionalizmus predstavuje vo vyvoji architektonickej tvorby radikalnu reformu.

V tom case mimoriadne progresivne myslienky a principy su v modernej architekture
uplatnované prakticky dodnes. Z hladiska ochrany pamiatkovych hodndt su
funkcionalistické stavby mnohokrat nepochopené a v désledku neodbornej obnovy
stracaju cenné detaily. Je preto velmi dblezité sprostredkovavat’ ich skutocné
hodnoty a celospoloCensky vyznam Sirokej verejnosti.

ovy architektonicky prad sa na
Slovensku zacal objavovat’ a pre-
sadzovat’ v dvadsiatych rokoch
20. storocia. Kompozicia fasady
vychadzala predovsetkym z pravdivej vy-
povede o funkcii jednotlivych miestnos-
ti objektu. Fasady boli ¢lenené volnym
usporiadanim okennych otvorov. Nové
estetické principy boli vyjadrené pouzitim
Cistych foriem, uslachtilych materidlov
s dérazom na detail a konstrukéné pre-

vedenie. Moderna architektonickd tvorba
sa sUstredila na zakladné Zivotné potreby
¢loveka. U¢elnost priestorov bola prvo-
radym kritériom tvorby. Ekonomickost,
raciondlnost a sociadlna uzitocnost boli
reakciou na stav spolo¢nosti kratko po
skonceni prvej svetovej vojny.

Koniec vojny vyvolal prirodzend po-
trebu zmeny a ozivenia celospolocen-
ského systému. V spojitosti so vznikom
Ceskoslovenska vznikd v mestéch spo-

loCensky a stavebny dopyt po novych
obytnych a obcianskych stavbach. Tak
dostavali Ceski i slovenski architekti zau-
jimavé zadania a zdkazky, ktoré boli vy-
zvou a snahou priniest nové myslienky.
V rdmci Slovenska sa stavebna cinnost
sUstredila najma do vacsich miest. Déraz
sa klddol na skvalitiiovanie nielen pod-
mienok byvania, ale okrem iného aj na
vzdeldvanie. Pozornost sa preto sustre-
dila i na architektdru Skolskych stavieb.

Pohlad na vstupny rizalit

s uZ zrepasovanymi ocelovymi
oknami v priebehu obnovy.
Foto: Z. Holickovd

Zakladné principy tvorby sa uz v prvych
desatroliach 20. storocia formovali
v zapadnej Eurépe (Skola Bauhaus v ne-
meckom Dessau, Walter Gropius, 1925).
Na Slovensku za prva Skolskud stavbu bez
dekorativnych slohovych prvkov povazu-
jeme ludovu a mestiansku skolu v Bra-
tislave na Budysinskej ulici z roku 1926,
postavenu podla vitazného ndvrhu ces-
kych architektov Karla Seiferta a Pavla
Smetanu.

Medzi vyznamnych predstavitelov
funkcionalistickej tvorby na Slovensku
nepochybne patri pévodom cesky ar-
chitekt Jifi Grossmann (1890 — 1957).
Architektonické vzdelanie ziskal na Ces-
kom vysokom uceni technickom v Prahe.
Pocas svojho pdsobenia na Slovensku ” S8 i) i Lo ) et
¢asto spolupracoval s ¢eskym architek-  Kontextudiny novotvar vikiera so zdruZenym oknom. Celo vikiera je rieené zvislo kladenym
tom Aloisom Baldnom (1891 — 1960)  drevenym obkladom so sivym ndterom, bocné steny su pokryté horizontdine kladenym dreve-
a spolu vytvorili mnoho funkcionalistic-  nym obkladom v prirodzenej farebnosti dreva. Foto: Z. Holi¢kovd
kych stavieb, ktoré radime k architek-
tonickym skvostom tohto vyvojového
obdobia. Grossmann skdsenosti s na-
vrhom Skolskej stavby nadobudol uz
v roku 1926, ked’ zacal pracovat na pro-
jekte byvalej Skoly umeleckych remesiel
na Vazovovej ulici v Bratislave, dokonce-
nej v roku 1932.

Grossmann v Nitre

V Nitre sa pocas medzivojnového obdobia
doplfala historicka urbanisticka $truk-
tdra modernou architektudrou lokalne,
na miestach po asanovanych objektoch
v historickom centre mesta, no vznikali aj
nové stavebné projekty na doposial’ ne-
zastavanych plochach. Najma v sdvislosti
s reguldciou rieky sa vytvorili nové plosné e
rezervy, na ktorych sa mohlo mesto roz-  Pohlad na budovu Stétnej odbornej hospoddrskej $koly krdtko po vystavbe z roku 1932.
irovat i vychodnym a juznym smerom.  Zdroj: archiv KPU Nitra

Vznikali nové mestské Casti, ktorych me-

dzivojnova zastavba je dodnes Citatelnd.  Ukoncenie previiekaného kovového zdbradlia na juZnej terase, detail typicky pre Grossmannovu
V rdmci urbanizacie Upatia vrchu Zobor  tvorbu. Zdbradliu bola prinavrdtend pévodnd sivd farebnost. Foto: Z. Holickovd

bola postavena budova Statnej odbornej
hospodarskej Skoly vo funkcionalistic-
kom Style. Vypracovanim projektovej
dokumentécie bol povereny osvedceny
architekt J. Grossmann. Stddiu navrhu
a nasledne projektovl dokumentéaciu
spracoval v rokoch 1929 - 1931. Ob-
vykla spolupraca s A. Baldanom na tomto
projekte sa z dostupnej archivnej doku-
mentdcie nepotvrdila. Vystavba Skoly
bola realizovand stavebnou firmou E.
Biederera, ukoncend v septembri roku
1932. Celkové ndklady na stavbu dosiahli
1 milién K&.

e LTV

Statna odborna hospodarska skola
Pri ndvrhu skoly vychadzal J. Grossmann
uz z tedrie funkcionalizmu, i ked badatel-
ny je doznievajci tradicionalizmus. Ten @




(© je prezentovany v materidloch, napriklad

pouzitim principu rezného muriva, v tra-
di¢nych proporciach niektorych okien
¢i v tvare Sikmych valbovych striech.
Grossmann uplatnil materiadly pre jeho
tvorbu typické, inSpirované sudobou
holandskou architektlirou. Na podnoz
stavby navrhol obklad z keramickych
tvaroviek, ktoré boli precizne poskla-
dané na spésob riadkového muriva na
sokloch, murikoch teras a exteriérovych
schodisk, v makkom oblom ukonceni jed-
notlivych hran. Tento vyrazovy prvok je
odkazom na dozZivajuci dekorativizmus,
v kontraste s hladkymi, omietkovymi plo-
chami fasad. Strohd plocha brizolitovych
fasad pieskovej farebnosti bola doplnena
viacerymi typmi okien a dveri v sivej fa-
rebnosti. Jednotlivé hmoty boli ukonéené
kombindciou Sikmych a plochych striech

so sivou azbestocementovou krytinou.
Cela koncepcia rieSenia bola navrhnutd
v jednotnom farebnom riesSeni v troj-
kombindcii bordovej, bielej a sivej. Tato
farebnost sa uplatfiuje ako v exteriéri,
tak aj v interiéri ¢i uz v podobe gresovych
a terazzovych dlazieb, obkladov, zabradli,
farebnosti okien, dveri a stien.

Stavba bola koncipovana podla obsahu
funkcii, potrebnych na fungovanie stred-
nej Skoly. Okrem samotnych priestorov
pre vyucbu tu bol internat, jedalen, pra-
Covna, Studovna, byt riaditela a dokonca
izby pre persondl skolskej jedalne. Prave
podriadenie sa funkcii v duchu jednoty
obsahu a formy predurcilo tvarovanie
stavby na spdsob pavilénov. Objekt bol
roz¢leneny na tri kridla chodbového typu
s dvomi nadzemnymi podlaziami a za-
pustenym suterénom. Jednotlivé hmoty
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boli radené podla funkcii a tie boli pri-
znané v Cleneni fasad. Zasadenim ob-
jektu do nerovného terénu vznikla zauji-
mava sustava terénnych schodisk, teras
a murikov po obvode. Funkcionalistickd
horizontalnost exteriéru a interiéru zvy-
razrovali prevliekané ocelové zabradlia
s horizontalnym ¢lenenim. V navrhu citit
Grossmannovu snahu o prepojenie inte-
riéru s exteriérom vyuzitim etdzovych
terds. Vysledkom bolo nadstandardné
pracovné prostredie s ohladom na op-
timalnu Struktdru pracovného rezimu
a odpocinku.

Dolezitym faktorom, ktory ovplyvnil
architektonickd tvorbu od zaciatku 20.
storodia, je skutocnost, ze sklo sa za-
Calo vyrabat strojovo. To znamena, ze
architekti dostali celkom nové moznosti
tvorby. Okno ako vyznamny architekto-
nicky vyrazovy prvok bolo teraz mozné
formovat do celkom novych dimenazii,
rozmerov a mnozstva. Velkorozmernymi
okennymi tabulami s minimalnym cle-
nenim bolo mozné kompozi¢ne stvarnit’
exteriér budovy, ale rovnako i interiér
ziskal doposial nepoznané nové kvali-
ty. Okno sa stalo zakladnym nastrojom
tvorby kompozicie inak cistej plochy
fasady, vizudlnym nositelom nového
architektonického zmyslania. Okrem
tradi¢nej drevenej konstrukcie ramov
sa zacalo experimentovat' s ocelou ako
materidlom, ktory poskytoval moznos-
ti subtilnych rieSeni konstrukcii. To za-
bezpecovalo este CistejSie a strohejsie
vyjadrenie formy. Architekti navrhovali
nielen samotny tvar okna, ale aj kon-
Strukény systém ¢i detail, v mnohych
pripadoch unikatny. Uslachtilé materialy
a prepracované detaily boli sic¢astou
idedlu dokonalosti a krasy. Tieto pokro-
kové rieSenia ¢asom priniesli aj nevyho-
dy, najma v podobe tepelnotechnickych
nedostatkov. Preto sa uz v sucasnosti
neuplatfiuju a aj to je jeden z dévodoy,
preco je nutné ich chranit ako hodnotny
doklad vyvoja tvorivej ¢innosti ¢loveka.

Aj Grossmann sa snazil okrem tradic-
ného okna uplatfiovat nové konstrukéné
a materialové rie$enia. Studovni ako kl'd-
c¢ovému priestoru edukac¢ného procesu
priradil trojicu velkoplodnych tabulovych
okien z valcovanych ocelovych profi-
lov. Studenti tak mali vizudlny kontakt
s okolitou zelefou a vyhlad na panordmu
mesta.

Pamiatkova obnova

Objekt sa do dnesnych cias zachoval
v ucelenej podobe z Cias vystavby, pri za-
chovani poévodnej funkcie. MenSie zme-
ny nastali v druhej polovici 20. storocia

a mali skor utilitdrny charakter. Suviseli
najma s adaptaciou pévodného internatu,
kuchyne a Studovne na ucebne. Vd'aka
tomuto faktu objekt disponuje vysokou
koncentraciou nielen architektonickych,
ale aj pamiatkovych hodnbt, o bolo aj
doévodom na jeho vyhlasenie za narodnu
kultdrnu pamiatku v roku 1998.

Budova sa dodnes vyuziva ako $kola.
Svoje priestory tu ma Fakulta zdhradnic-
tva a krajinného inzinierstva Slovenskej
polfnohospodarskej univerzity v Nitre.
Nepretrzité uzivanie budovy, prakticky
od jej vzniku, viedlo k prirodzenej potre-
be komplexnej obnovy. Sacasny vlastnik,
ktorym je Slovenska polnohospodarska
univerzita v Nitre, zacal v roku 2011
aktivne pracovat na ziskani financ¢nych
prostriedkov pomocou 3trukturdinych
fondov Eurépskej Unie. Projekt obno-
vy spracoval architekt Maridn Kuruc
s kolektivom z Final Projekt, s. r. o., Nit-
ra a dodavatelom stavebnych prac bola
firma Beststay, s. r. 0., Nitra. Stavebné
prace na obnove sa zacali v septembri
roku 2014 s predpokladanym ukoncenim
na jesen roku 2015. Obnova pamiatky je
realizovana v sucinnosti a pod dohladom
Krajského pamiatkového Uradu Nitra.

Zamerané na okna

Velka pozornost bola venovana obnove
okennych vyplni. Okno je vel'mi chulosti-
vy architektonicky detail, ktory na histo-
rickom objekte zanikd medzi prvymi. Je
to nielen v dbsledku opotrebenia a po-
Skodenia materialu, no v sucasnosti naj-
ma pre zvySovanie tepelno-technickych
Standardov a tepelnej pohody vnutornych
priestorov. Z hfadiska ochrany pamiat-
kovych hodnét je zachovanie autenticity
tychto cennych detailov velmi naro¢né
a v mnohych pripadoch sa to ani ne-
podari. V tomto pripade sa v3ak poda-
rilo zachovat povodné vyplne otvorov
takmer v celom rozsahu. Kompromi-
som bola vymena vonkajsich kridiel
drevenych okien za képie s vloZzenim
izola¢nych dvojskiel, ¢im sa zlepsili te-
pelno-technické vlastnosti. Tymto spo-
sobom sa podarilo zachovat pévodné
vnutorné kridla aj s rémovou konstruk-
ciou. Zachované boli tieZ vietky pévod-
né kovania aj s ich instalaciou na nové
kridla a sfunkénil sa pévodny pakovy
systém otvdrania. Za velky Uspech mé-
zeme pokladat zachovanie velkoplos-
nych ocelovych okien, presklenej steny
a vstupnych dveri, ktoré boli obnove-
né restaurovanim. Hodnotny technicky
detail dotlaCacieho mechanizmu uzatva-
rania okien bol nielen vizualne obnove-
ny, ale dokonca sfunkéneny. Zachované

a repasované boli aj vietky ostatné oce-
fové oknd v suteréne a na schodisku.

Sucastou pamiatkovych hodnét ob-
jektu su aj vSetky povodné materidlové
rieSenia. Predmetom ochrany je v prvom
rade original. V tomto duchu sa pristu-
povalo aj pri obnove pléch fasad. Pévod-
né brizolitové omietky boli zachované
a ocistené od nanosov, lokdlne narusené
Casti boli doplnené a opravené. Proble-
matickym sa ukdzalo farebné zjednotenie
brizolitovych doplnkov, ktoré sa lisili od
povodnej omietky. Vysledna farebnost
totiZz suvisi s momentalnou farebnostou
kameniva, a td sa moze liSit, i ked’ pocha-
dza z jedného lomu. Na fasadu sa preto
aplikoval zjednocujuci farebny nater pies-
kovej farebnosti, zodpovedajuci farebnos-
ti pévodného brizolitu. Zateplenie fasad
sa nerealizovalo, ked’Ze pridanim zateple-
nia by sa zmenili pévodné proporcie fasad
vo vztahu k osadeniu okien a sokla, a tym
aj pévodny celkovy vyraz.

Z dévodu potreby rozsirenia priesto-
rovych kapacit skoly bolo zobytnené
podkrovie, ktoré sa doposial vyuzivalo
len na skladovacie Ucely. Na presvetle-
nie podkrovnych priestorov sa realizovali
novotvary vikierov, ktoré tvarovo vycha-
dzaju z niekol’kych pévodnych pultovych
vikierov. Kubické hmoty vikierov su upra-
vené horizontalne a vertikalne kladenym
drevenym obkladom v sivej farebnosti.
V rdmci obnovy su vikiere jedinym a kva-
litne zvladnutym kontextualnym novotva-
rom doplfiajlcim pévodni funkcionalis-
tickd koncepciu.

Objektu sa prinavratilo povodné fareb-
né rieSenie exteriéru aj interiéru. Povod-
né gresové dlazby, ktoré v tych casoch
vyrobila firma J. a F. Leng Bratislava,
boli zachované a ocistené. V niektorych
miestnostiach sa nezachovali, a tak boli
doplnené vhodnymi neutralnymi dlazbami
v sivej a bielej farebnosti. Rovnako zostalo
zachované pdvodné vybavenie interiéru
ako vstavané skrine alebo dnes uz ne-
funkéné vstavané skrinky na hydrant.

Pamiatkova obnova je usmerfiovana
tak, aby sa objektu vratil pévodny vyraz
z obdobia jeho vystavby. Vd'aka pravi-
delnej a Ustretovej komunikacii vlast-
nika, projektanta a realizatora obnovy
s pamiatkovym uUradom sa podarilo
zachovat' velku cast originalnych prv-
kov. Aj preto mézeme obnovu byvalej
Statnej odbornej hospodarskej $koly
v Nitre povazovat za prikladnd obnovu
funkcionalistickych stavieb na Sloven-
sku. Citlivy pristup a snaha o zachovanie
origindlu v maximalnej moznej miere je
predpokladom udrzatelnosti tychto vy-
znamnych pamiatok. o

Ocisteny a doplneny keramicky obklad sokla

a repasované ocelové oknd suterénu.
Foto: Z. Holickovd

Interiér chodby s pévodnou dlazbou.
Foto: Z. Holickovd

Ocel'ové okno po resStaurovani,

ocistené pdkové kovanie znacky Zeus.
Foto: Z. Holickovd
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Mgr. Peter Szalay, PhD.

SAV, Ustav stavebnictva a architektry

Zda sa, ze hospodarska
kriza, ktora posledné roky
utlmila stavebny boom

z prelomu tisicroci, sa pomaly
konci. Pozitivhe ekonomické
ukazovatele kvantitativheho
rastu stavebnictva vSak
nemusia mat len kladné
vysledky v realnom planovani
vystavby naSich miest a obci.
Celkova plocha dneSnych
miest spolu s poctom ich
obyvatelov, ktoré v mnohych
mestach od polovice
minulého storocia temer
dvojnasobne narastli,

sa za posledné obdobie
relativne stabilizovala. Viaceré
kvoli krize ,hibernujluce®
stavebné projekty sa dnes
preberaju k zivotu, vznikaju
nové, no ich ambiciéznost
vSak ani zd'aleka neprekracuje
odvazne modernizacné
prestavby centier miest,

ako aj budovanie novych
Stvrti tak, ako to bolo

v povojnovom obdobi.

ohlad sucasnych pldnovacov a ar-

chitektov, ktori vstupuju so svo-

jimi projektmi do prevrstveného

prostredia naSich miest, sa do
velkej miery zameriava predovsetkym na
vlastné objekty a komplexy stavieb. Sirsie
urbanne ¢i krajinné kontexty rieSia prag-
maticky, a vo vacsine pripadov len vtedy,
ked' im to nakazuje regulacia a zakon. Za-
ujem o kontext, Studovanie prostredia ako
celku a vztah k historickej vrstevnatosti
mestského priestoru je stale skér raritnym
prikladom nez beznou praxou.

Vystavba sa v si¢asnosti orientuje pre-
dovsetkym do vnutra miest, do ich ekono-
micky najlukrativnejSich centralnych zén,
v ktorych prave obdobie masivnej povoj-
novej stavebnej konjunktury zanechalo
viaceré nedokoncené, otvorené projekty.
Projekty a realizacie, ktoré dodnes patria
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Aula maxima dnesnej
Slovenskej polnohospoddrskej
univerzity v Nitre,

1959 - 1966.

Foto: P. Kuzmin, 2015

vojnova moderna

LS

epohodine dedicstvo

k najdiskutovanejSej vrstve ndsho archi-
tektonického dedicstva, polarizujl odbor-
nikov aj verejnost’ v otdzkach ich kvalit
a hodnot, s dedi¢stvom, ktoré este stéle
nebolo plne prijaté aj za nasu histériu.

»Nemo propheta in patria sua“>

Druha polovica 20. storocia je z hospo-
darskeho hladiska nesporne najvyznam-
nejSou epochou vyvoja Slovenska, ked
sa z rurdlnej pofnohospodarskej krajiny
premenilo na modernu priemyselnd zem.
Tato rapidna premena Slovenska vo velkej
miere prebehla prave v obdobi Styroch
desat’roci socialistického autoritativne-
ho rezimu, ktory je dnes vnimany predo-
vSetkym cez prizmu politického Gtlaku
a zahrani¢nej izolacie. No napriek vietkym
negativam a kritike je nesporné, Ze zZivot-
na Uroven obyvatelov Slovenska v tomto

e T

obdobi nevidane stupla a stdpol nielen
hmotny blahobyt krajiny a jej obyvatelov,
ale vo velkej miere sa Slovensko kultur-
ne a spolo¢ensky emancipovalo. Prave
v tomto obdobi sa formovala a rozsiro-
vala vacsina spolocenskych, kultdrnych
a vzdeldvacich institdcii, ktoré dali zakla-
dy dneSnému modernému Slovensku.

Z narodno-emancipa¢ného pohladu
tak mozno chdpat’ za zaciatok skutoc-
nej slovenskej architektiry prave obdo-
bie po druhej svetovej vojne, ked' bola
zaloZzend vysokoskolska architektonicka
vyucba aj na Slovensku. Na dnesnej Slo-
venskej technickej univerzite z ateliérov
vyznamnych medzivojnovych architektov
ako bol akademik Emil Bellu$ a pévodom
Ceski profesori Vladimir Karfik, Emanuel
Hruska, ¢i Jan E. Koula, tak vzisla prva
doma vystudovana generdcia architek-

.

tov a urbanistov, ktora s entuziazmom
a nasadenim vstupila do projektovania
prestavby Slovenska.

Projekty a realizacie povojnovej gene-
racie architektov boli podmienené nielen
centralnym planovanim ¢i temer Gplnym
zanikom sudkromného vlastnictva pody,
ale do velkej miery aj teoretickymi vycho-
diskami modernizmu, z ktorych Cerpali ar-
chitekti a urbanisti po celom svete. Povoj-
novy ¢i neskory modernizmus su niektoré
z pomenovani architektonického a urba-
nistického jazyka, ktory sa spolu s touto
generaciou uplatnil v naSom prostredi
a po politickej zmene v roku 1989 sa stal
jednym zo symbolov minulého rezimu.
Rozvolnena urbanna Struktura, abstrakt-
na estetika, racionalna masova produkcia
a Standardizécia ¢i hygiena — idey moder-
nych architektov, ktoré boli konstituované

uz v obdobi medzi dvoma svetovymi voj-
nami, vd'aka ich ploSnému a masovému
aplikovaniu v povojnovej ére v mysliach
ktory ich presadzoval.

Architekt V. Dedecek, ktory bol po
zamatovej revollcii najsilnejsie spajany
s predchadzajucim rezimom, v rozho-
vore do publikacie Eastmodern vyjadril
nazor azda vacsiny svojich generac¢nych
kolegov architektov a urbanistov, ktori sa
v okliestenych podmienkach za Zzeleznou
oponou usilovali o ¢o najvacsiu aktual-
nost so svetovym dianim, o prislusnost
k modernému civilizovanému svetu: ,Ne-
existuje takd vec ako socialistickd archi-
tektura, len chyby, ktoré boli urobené, su
socialistické.“ 1.

Monumentalne moderné koncepty zo
60. a 70. rokov 20. storocia sa na Zapa-

de aj kvéli sikromnému vlastnictvu a sil-
nejSiemu vplyvu verejnej sféry nemohli
realizovat’ az v takej miere ako u nas.
V zahranici, kde sa diskusia o ochrane
povojnového architektonického dedic-
stva naStartovala uz na zaciatku milénia,
vzbudzovali velkorysé neskoromoderné
projekty ,vychodného bloku* realizované
vo formalnej a koncepcnej jednoznac-
nosti, obdiv a zaujem. A prave zahra-
ni¢ni architekti a teoretici architektury
vyznamne prispeli k podporeniu diskusie
o tomto dedi¢stve aj na Slovensku® , kto-
ra tak mohla d'alej nadviazat’ na vyskumné
prace, vznikajuce od konca 90. rokov 20.
storo¢ia na Oddeleni architekttry Usta-
vu stavebnictva a architektury Slovenskej
akadémie vied (USTARCH SAV)9. V roku
2008 sa v Nitre konala konferencia organi-
zovana Pamiatkovym Gradom Slovenskej
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© republiky (PU SR) spolu s Oddelenim ar-
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chitektdry USTARCH SAV zameran4 na
ochranu povojnového architektonického
dedicstva. V ivodnom konferen¢nom re-
ferate Lubica Pin¢ikova z PU SR, uviedla
vyjadrenie: ,,... je nevyhnutné rozhodnut,
¢o - ¢i vObec - z tohto dedicstva chceme
zachovat’ pre nds a budlce generacie“?,
ktoré jasne naznacuje odmerany vztah
jedinej institdcie, ktord ma pravomoci
legislativne chranit pamiatky.

Povojnova moderna ako téma
Jednou z diskutovanych tém konferencie
bolo nelspesné Usilie Oddelenia architek-
tary USTARCH SAV vyhlasit za narodné
kultdrne pamiatky pat Spickovych diel
povojnovej moderny, a to aredl Vysokej
Skoly pol'nohospodarskej v Nitre, budovu
Slovenského rozhlasu, Most SNP, Sporto-
vU halu Pasienky a Obchodny dom a hotel
na Kamennom namesti, vetky z Bratisla-
vy. Zamietavé stanovisko pamiatkového
Uradu malo byt prediskutované prave na
zmienenej nitrianskej konferencii. Tazis-
kom diskusie sa prirodzene stal areal by-
valej Vysokej Skoly pofnohospodarskej
v Nitre (VSP), praca architektov V. Dedet-
ka a R. Mifovského z prvej polovice 60.
rokov 20. storocia. Napriek tomu, Ze bol
tento aredl pozitivne prijaty a prezentova-
ny v rdmci podujatia, PU SR ho vyhlasil za
narodnu kultdrnu pamiatku az 6 rokov po
konferencii¥. Polnohospodarska univer-
zita sa tak stala tretim architektonickym
dielom povojnovej moderny na Slovensku,
ktoré bolo vyhlasené za narodnu kultar-
nu pamiatku kvoli jeho architektonickym
a urbanistickym hodnotdm®. Mohlo by sa
teda zdat', Ze pamiatkovy Urad nastarto-
val proces, ktory je uz v zapadnej Eurépe
a Severnej Amerike dlhSie jednou z ak-
tudlnych tém". Zial, zatial' sa viak neda
hovorit o precedense, ktory by spustil
dalSiu ochranu povojnovych pamiatok
na Slovensku. Ostatné Styri spominané
objekty dodnes neboli oficidlne zaradené
do zoznamu nasho historického dedic-
stva a na PU SR neexistuje ani stratégia
dalSieho vyhlasovania pamiatok z tejto
kultdrnej vrstvy.

Nepohodiné pamiatkové hodnoty

Moderné velkorysa forma architektury
nitrianskej vysokej skoly, jej asymetrické
komponovanie, hra abstraktnej geomet-
rie v kompozicii arealu i v jednotlivych
architektonickych detailoch ¢i ndvrat sy-
tej farebnosti charakterizuji VSP a robia
z nej vynimoc¢ny ba az ikonicky prvok
mesta Nitra. Toto bolo dlhodobo reflek-
tované odbornikmi, verejnostou, ale aj
politickymi autoritami. Preto uz Styri roky
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pred rozhodnutim Statnych dradov, za-
radilo mesto Nitra Polnohospodarsku
univerzitu medzi svoje pamatihodnos-
ti a aj vlastnik komplexu budov, Slo-
venskd polnohospoddrska univerzita
v Nitre (SPU), pri 60. vyrodi svojej exis-
tencie ocenila architekta V. Dedecka
ako jednu z najvyznamnejsich osob-
nosti univerzity. VSeobecné pozitivhe
prijimanie tejto architektdry vo velkej
miere podporilo rozhodnutie pamiat-
kového Uradu. Na druhej strane aj Urad
zdsadné otazky ochrany autentickych
materidlov ako sklo mozaika ¢i oken-
né profily formuloval vo vyhldseni za
nehnutelnd kultdrnu pamiatku (NKP)
a majitelovi Ustretovo pripusta slobod-
nejSie nardbanie s ich obnovou. Diskusia
v ramci odbornej rady pre obnovu aredluy,
ktoru planuje univerzita zaloZit', naznacu-
je pozitivny trend v ochrane hodnét tohto
diela a moZno dufat, Ze prinesie pozitivhe
rieSenia bez nutného striktného Uradného
regulovania.

Otdzka ochrany architektonickych diel
v3ak nespociva len v problematike zacho-
vania materidlovej a formovej autentic-
kosti, ale aj v uchovani jeho urbannych
a &irgich suvislosti. VSP je prvym roz-
siahlym pamiatkovo chrdnenym aredlom
z povojnovej éry koncipovanym v du-
chu sudobych urbanistickych koncep-
cii rozvolnenej zadstavby a situovanym

v centrélnej ¢asti mesta. Projektom V5P
V. Dedecek s R. Miflovskym vo velkej
miere iniciovali rozsirenie centra mesta
za rieku Nitra. Pozitivnu hodnotu ich die-
la tak mozno vidiet nielen v samotnej
stavbe, ale vo velkej miere aj v onom
zakladatel'skom cine, v kreovani nového
moderného centra, ktoré sa stalo pre tito
¢ast’ Nitry charakteristickym?. Akiste aj
tento fakt vystavby diela ,,na zelenej like*
pomohol k UspeSnému zapisaniu nitrian-
skej univerzity do zoznamu NKP.

Pre d'alSie podobné Spickové diela sa
fakt, Ze nevznikli na volnom pozemku, ale
na mieste starSich historickych vrstiev,
stava zasadnym argumentom proti ich
ochrane. Jednym z prikladov odmie-
tania chranit podobnu ikonickud archi-
tekturu je objekt Slovenského rozhlasu
v Bratislave™. Podobne ako V5P v Nitre,
aj Rozhlasové centrum malo podnietit
moderny rozvoj mestského centra Bra-
tislavy. K skuto¢ne koncepénému dovf-
eniu zdmerov architekta Stefana Svetka
vSak neprislo. Fragmentarne zrealizova-
ny koncept vertikalne ¢lenenej dopravy
a verejného priestoru na vyvySenych
terasach sa stal jednym z prikladov ne-
Uspechu moderného konceptu. Azda
aj pre onu nedokoncenost je moderny
mestsky priestor artikulovany solitérnymi
objektmi na ,nechrani¢enych® verejnych
priestranstvach. Je astou pamiatkarskej
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obce, rovnako ako investorov, vnima-
ny predovsetkym z hfadiska potencia-
lu jeho dostavby, zahustenia a ndvratu
k tradi¢nym hustym urbannym Struktu-
ram. Za nevolou prijat toto dedi¢stvo sa
vo velkej miere skryva aj postmoderna
kritika planovania miest a formovania
verejného priestoru.

Urbanisticky koncept Slovenského roz-
hlasu, ktory pamiatkovy Urad zamietol ako
nehodnotny, dnes zacina ozivat’ vd'aka
dobrovolnym obcianskym aj odbornym
aktivitam a otvorenosti vedenia institlcie.
N pozitivne hodnoty a kvality, tychto dnes
uz historickych urbanistickych koncepci,
ich socialny, spoloCensky a v neposled-
nom rade aj vizualny vyraz, je stale re-
flektovany len v malej miere. Zd6razhuje
sa predovsetkym ich zl& moznost’ kontroly
¢i rozsiahle naklady na Udrzbu. RieSenie
tychto vSeobecnych problémov verejnych
priestorov sa v sulade s dobovym liberal-
nym planovanim miest hfada v samot-
nom redukovani verejného priestoru, jeho
privatizovanim a zastavanim. Spolo¢nost’
takymito rozhodnutiami moéZze stratit’ nie-
len hodnotné architektonické diela, ale
aj dosah nad spravou a rozhodovanim o
mestskom priestore ako takom. Z tohto
hladiska ochrana pamiatok a pamiatko-
vych aredlov vstupuje do procesu plano-
vania miest v ovela vyznamnejsej miere,
ako sa jej dnes priklada.

Atrium obrdtenej pyramidy Slovenského

rozhlasu v Bratislave od autorov S. Svetka,
S. Durkovica, B. Kisslinga, 1969 — 1985.
Foto: P. Kuzmin, 2015

Ochrana ,nepohodinej“ povojnovej
moderny na Slovensku nie je len tradi¢-
nou pamiatkarskou otdzkou zachovania
~povedomia o minulosti, ktord je neod-
myslitefnou formou sebauvedomovania
sa spolo&nosti“? ako pie historik A. J.
Gurevi¢. Ale vo velkej miere aj otazkou,
ako nakladat’ s ,inym*“ typom verejného
priestoru, ktory vytvorila moderna archi-
tektdra v nasich mestach. o

Cldnok vznikol s podporou grantovej

agentury VEGA (projekt & 2/0095/14).

Pohlad na cast’

aredlu Slovenskej
polnohospoddrskej
univerzity v Nitre spoza
hlavnej mestskej triedy
Andreja Hlinku.

Foto: P. Kuzmin, 2015

Poznamky

a) Nikto nie je doma prorokom.

b) Mozno spomentt’ holandského architekta W. J.
Neutelingsa, ktory v roku 2005 navstivil Bratislavu

a zaloZil Slovak institute for the Presentatzion/Preservation
of Communist Monumental Architecture Heritage, viac pozri
KOPECKA H.: Predndskovy cyklus katedry VSVU. ARCH 2005,
¢. 4. 52. Alebo uz spominand publikdciu Eastmodern,
ktord vysla v medzindrodne respektovanom vydavatelstve
Springer.

¢) K vyznamnym prdcam porevolucného hodnotenia

a reflexie povojnovej architektonickej histérie patri sihrnnd
publikdcia Architektdra 20. storocia na Slovensku, ktord po
prvykrdt rozsiahlo spracovala tento Usek nasich dejin DULLA
M., MORAVCIKOVA H.: Architektdra Slovenska v 20. storod.
Bratislava Slovart, 2002.

d) Oddelenie architektiry USTARCH SAV ndvrhy prepraco-
valo a opdt’ich v roku 2012 poslalo na postdenie. Pamiat-
kovy trad SR ich vsak znovu ,an blok* neprijal. Nakoniec
az v roku 2014 v spoluprdci s pracovnikmi PU SR Veronikou
Kapisinskou a Denisom Haberlandom bol pri samostatnom
podani podnetu aredl vyhldseny za NKP.

e) UZv 70. rokoch minulého storocia bol za pamiatku
vyhldseny Pamdtnik a mizeum SNP v Banskej Bystrici, ktory
je dnes tieZ povazovany za vrchol architektiry povojnovej
éry. Avsak za pamiatku bol vyhldseny kvéli komemorativnym
hodnotdm a nie kvéli jeho vynimocnej architektre.

0 hodnoteni stavu pamiatok moderného hnutia na Sloven-
sku pozri napriklad: MORAVCIKOVA,

H.: Vyvoj ndzorov na obnovu architektiry moderného hnu-
tia: pripad Slovensko. Architektira & urbanizmus

44,2010, 3-4,s. 180 - 199.

f) Do zoznamov chrdnenych pamiatok z druhej polovice

20. storocia tu boli zaradené uz stovky objektov. Jednou

z krajin, kde sa ochrane architektonického dedicstva druhej
polovice 20. storocia dlhodobo venujd, je napriklad Nemec-
ko. Len v Berline je dnes v zozname kultdrnych pamiatok
zapisanych vyse 1 200 pamiatok modernej architektury

a nechybaju medzi nimi ani vrcholné diela z obdobia
socializmu. Napriklad byvaly Dom ucitelov bol vyhldseny
za kultdrnu pamiatku v roku 1998.

g) Spomeniem aspori niektoré vyznamné architektonické
aredly, ktoré dotvdraju tuto cast' mesta, ako je sidlisko Chre-
novd od architekta Michala Maximiliéna Scheera, vystavny
aredl Agrokomplex Ci objekt dnesnej Univerzity Konstantina
filozofa od architekta Milana Saviika z druhej polovice

60. rokov 20. storocia.

h) Podnet, vypracovany v roku 2013 pracovnikmi

PU SR D. Haberlandom a V. Kapisinskou na zapisanie
budovy Slovenského rozhlasu v Bratislave za NKP,

bol zamietnuty bez vydania oficidlneho stanoviska.
Rozhodnutie bolo pracovnikom zdévodnené len Ustnym
podanim. Informdcie na zdklade osobného rozhovoru

s D. Haberlandom 9. 6. 2015.

ch) Od roku 2014 funguju na strechdch komunitné zéhrady
prevddzkované organizdciou Jedlé mesto, ktoré na seba
nabaluju dalsie kultdrne a spolocenské aktivity, oZivujlice
priestory verejnych terds rozhlasu. V roku 2015 bola otvo-
rend v priestoroch objektu vystava Preco pyramida, ktord
vznikla z iniciativy Stefana Bekesa

z FA STU a autora tejto Studie. Formou komentovanych
prehliadok predstavili doposial’ vySe 1 000 ndvstevnikom
architektonické hodnoty Slovenského rozhlasu.
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Medzi narokom

a realitou

Ing. arch. Pavol Paiak, Kancelaria Architekti B.K.P.3. a hostujiici profesor STU v Bratislave, Fakulta architektdry

,Zijeme prave v neuveritelne vzrudujicej a zlahka absurdnej chvili, totiz takej,

v ktorej nas ochrana pamiatok dostihuje.“, je prekvapujuca konstatacia Rema
Koolhaasa, protagonistu nového a jedineCného v ramci jednej z jeho prednasok

na Columbia University v roku 2009. Reaguje tak na pozoruhodny uUkaz skracovania
casového intervalu medzi rozhodnutim o zachrane pamiatky — stavby a jej vekom.
Kym cielovou skupinou rodiacej sa vedomej ochrany pamiatok okolo roku 1800 boli
2 000-ro¢né, najma egyptské monumenty, tak v 60. rokoch minulého storodia to
bol uz aj interval iba 20 rokov. A to znamena, Ze peridda architektiry moderny sa
uz vtedy stavala predmetom ochrany a obnovovania.

. L

Baey gy A

CITY GATE

§

Obnova a revitalizdcia budovy
byvalej Slovenskej ndrodnej banky
v Bratislave, 2011. Pohlad na
priecelie zo Stirovej ulice. Ndvrh
z dielne Architekti B.K.P.S.

Foto: T. Manina

ychodiskovou bazou ochrany

a obnovy moderny je zakorene-

né, osvojené chapanie jej hod-

not. VSetky ostatné nasledné
okolnosti jej ochrany pochadzaju prave
zo stavu takéhoto vedomia. Na Sloven-
sku je jeho stav neradostny. Ak ma nasa
predvojnova moderna uz pamiatkarsky
CiastoCne inStitucionalizovany re3pekt
a poziva istl akceptaciu verejnostou,
podstatne odliSny je stav pri reSpekte,
a teda ochrane a obnove jej povojnovej
peridédy. Tato architektdra je pamiatkar-
sky ignorovand, az nechranena. Chyba
metodolégia, systém jej hodnotovej
hierarchie, chybaju prikladne obnovené
architektdry. Na rozdiel od kultivovanej-
Sieho sveta mame na Slovensku iba Styri
chranené stavby v kategérii architektary
z tohto obdobia. To je Zalostne malo, pri-
tom mnohé vynikajlce architektdry tohto
obdobia nesu znaky postupnej materia-
lovej a technicko-technologickej mizérie
stavebného priemyslu, ktord postupne
narastala po dozneni peridédy socialistic-
kého realizmu. Preto mnohé potrebuju
urgentnud obnovu.

Na Slovensku nemdme prikladnym
spésobom obnovené 3pickové diela
predvojnovej, ale ani povojnovej moder-
ny. To znamend absenciu takej kvalitnej
obnovy, ku ktorej by sa mohli vztahovat
architekti, investori, metodolégiu tvoriaci
pamiatkari. Taku realizaciu, akou je napri-
klad v susednom Cesku v zavere 90. ro-
kov obnovend Miillerova vila od A. Loosa
z rokov 1928 — 1930, alebo nedavno ob-
novena brnenska vila Tugendhat od Miesa
van der Rohe. To su priklady Uzkostlivej
doslednej obnovy znicenych ¢i absentu-
jucich elementov stavby, jej povrchov,
kovani, sanity. Energetické zodolnenie tu
urcite nie je prvoradym kritériom. Tym
kritériom je takd podoba stavby a jej
podrobnosti, ktord ju prezentuje v jej vr-
cholovej pévodnej podobe po dokonceni.
Problémom tohto pristupu takto obno-
venej architektury je prisudenie Statdtu
»nezivého" exponatu. Stavba uz nema
ziadnu ind funkciu a je len mizeom samé-
ho seba. V skutoc¢nosti je takato situacia
zriedkavd, investi¢ne osobitne naroc¢na
a je osudom architektonicky najcennejSich
stavieb v narodnom ¢i medzindrodnom
kontexte. Dnes sa to najzaujimavejsie, in-
Spirujuce a podnetné kond v architekture
préve v oblasti revitalizacie, rekonstruo-
vania, dostavieb a prestavieb jestvujlicich
architektdr. Kym naznaky tohto na Slo-
vensku platia pre architekturu starsiu nez
tU z 20. storodia, vo vyspelejSom svete
to plati uz aj pre architektiru moderny.
Predvojnovej i neskorej povojnove;j.

Stale inSpirujici potencial
Nebolo v dejinach architektary radikal-
nejsSej ruptdry v pozvolnom charaktere
striedania historickych stylov, ako bol na-
stup moderny. Ako sucast Sirokého fun-
damentalneho spoloc¢ensko-filozofického
prudu, ktory zdsadne ovplyvnil 20. storo-
Cie, tak architektura tejto periédy radikal-
ne rdca historicky etablované paradigmy
a nastol'uje nové. Ak sa v druhej polovici
minulého storocia réznymi novymi ,iz-
mami“ ohlasuje vycerpanie potencialu
architektdry moderny, tak dnes vidime,
Zze mnohé doblezZité v prddoch sucasnej
architektury sa k jej odkazu vztahuje. To
svedcCi o jej stale aktualnej ideovej sile
a formalnej presvedcivosti, ku ktorej sa
vztahujeme.

Na minuloro¢nom Biendle architektiry
v Benatkach kuratori nemeckého pavilénu
donho vloZili ,,orezan(* jeho pédorysnym

vSak bola na rozdiel od takého pojmu
vyhotovend s Uzkostlivou remeselnou
a materidlovou pozornost'ou. Toto bol
inSpirujdci neobycajny a novatorsky me-
todologicky pocin interpretacie ideového
odkazu moderny prostrednictvom archi-
tektary v prostredi architektlry opacnej
ideovej orientéacie.

Inou, nemenej inSpirujucou, je nova
podoba vojnou zaniknutej riaditel'skej
vily zo sldvneho suboru ucitel'skych vil
v Dessau od W. Gropia z roku 1926. Kym
ucitel'ské dvojdomy, respektive ich rézne
obmenené podoby boli v ostatnych ro-
koch vzorne replikované do ich povodnej
podoby, z Uplne zaniknutej Gropiovej
vily a jej planov nezostalo okrem sute-
rénu ni¢. Jej podoba je abstrahovanym
spOsobom ,citovana“ na podklade nie-
kolkych dochovanych fotografii zvonka
i z interiéru. Architekti Bruno Fioretti

Obnova a revitalizdcia budovy byvalej Slovenskej ndrodnej banky v Bratislave, 2011.

Replikovany priestor pasdZe s prepojenim do prekrytého nddvoria. Ndvrh z dielne

Architekti B.K.P.S. Foto: T. Manina

obrysom, repliku vybranej Casti byvalého
kanceldrskeho bungalovu z Bonnu pri-
kladnej povojnovej moderny architektu-
ry od Sepa Rufa z roku 1964. Dnesna
podoba pavilénu, pochadzajica z jeho
prestavby v duchu oficidlneho narodno-
socialistického kdnonu z obdobia Tretej
rise, je tak priamo, fyzicky a nastojcivo
konfrontovana s architektudrou, ktorad
mala demonstrovat’ novl, demokratickd
povojnovu podobu Nemecka (vtedy jeho
zapadnej Casti). Expondtom bola vlastne
dvojjedinost’ nacistickej podoby pavilénu
a vloZenej architektiry demonstrujicej
ideu nového Nemecka. Dvojjedinost’ re-
flektujuca jeho dejinné turbulencie v mi-
nulom storodi. VloZzena ¢ast bonnského
kancelarstva bola vlastne kulisou, ktora

Marquez (P. Bruno, D. Fioretti, J. G. Mar-
quez) po vitazstve v sutazi postavili
beténové teleso v obrysoch pévod-
nej stavby, schranku s vyprazdnenym
vnutrom, abstrahovany obal s naznak-
mi otvorov. Bez replikovania povod-
nej materiality a bez detailu. Velmi
zaujimavy, kontroverzny a inspirujuci
spbsob navratenia zaniknutej architek-
tary, ktorou je vlastne ,dom - socha®.
Podoba vily tu znova jestvuje, neda sa
v nej byvat, je expondtom. Ako pozoro-
vatelia si ju musime domyslat. Obe tieto
Cerstvé realizacie otvaraju nové mozné
metodologické pristupy k obnove nielen
modernej architektdry, oZivuja diskurz
o jej odkaze a zaroven svedcia o jej per-
manentne podnetnom potenciali.

URBANITA
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Zavaznou koncepcnou témou obnovy je
postoj k takym znakom schéatralej mo-
derny, ktoré su patinou, znakmi uzivania,
vloZenymi vrstvami neskorsich nanosov.
Teda také znaky na tele architektury, kto-
ré reflektuju pribeh stavby s jej vrcholmi
i Upadkom. To sU mimoriadne komplexné
otazky citlivého vazenia hodnot autentic-
kosti, stavebno-technického stavu, ta-
lentovanej prezentacie ¢asového vrstve-
nia a jeho prejavov. ,,Nemilosrdnd“ obnova
do stavu Cerstvo dohotovenej stavby je
u nas este stdle dominujucou métou in-
vestorskych, ale aj autorskych stratégi.
Premyslame eSte stale v zajati zradného
optimizmu novoty a jej ,zobrazenia“ za
kazdud cenu. Tento jav charakterizuje nasu

a rezultuje v remeselne, materidlovo
a technologicky ,lacnych® napodobe-
niach, povrchne imitujucich autentické
Crty. Stavebno-fyzikdlne deficity, ktoré
modernu vo vieobecnosti charakterizujd,
su v takychto investorskych okolnostiach
rieSené intelektudlne a ndkladovo malo
naro¢nym spdsobom. Tou podstatne
priaznivejSou vychodiskovou okolnostou
je situdcia, ked’ narocny stavebnik, ktory
v takto obnovenej architekture chce sid-
lit, jej kultdrne hodnoty chape ako su-
Cast’ povesti svojej znacky. To je situdcia
kultivovanej podoby marketingu samého
seba. Je to spravidla ndkladny variant,
ale jeho dosledkom je uchovanie hodnot
v Zzivom, fungujicom dome. Takmer ideél-

Dom, interpretdcia riaditel'skej vily Bauhausu od autorov Bruno Fioretti Marquez Architekten,

Dessau, 2014. Autor zaniknutého objektu je W. Gropius, 1925 — 1926. Zdroj: archiv autora

slovensku scénu v oblasti obnovy pamia-
tok v8eobecne, sveddi o jej nevyspelosti
a nedostato¢nej hibavosti. Pritom nas
reSpekt k architektdre vyznamnym sp6-
sobom pochéadza aj zo znakov jej uslach-
tilej patiny pochadzajucej zo Zivotného
cyklu architektdry. Pri osobitne dosled-
nej nedavnej obnove Skoly Bauhausu
v Dessau z roku 1926 od W. Gropia bola
zachovana a rekonstruovana celosklene-
na predsadena stena kridla dielni, ktora
v skutocnosti nebola pévodnd, ale bola
nemotornou replikou z ¢ias NDR.

Velmi doleZitou vychodiskovou okol-
nostou pri stanoveni naroku na sposob
obnovy je Statut a zdmer investora.
Osobitne stkromného, ktorého zamery
mozu mat’ v zdsade dve podoby. Komer-
¢ny zamer prenajimania, predaja ¢i inegj
formy zisku z investicie do obnovy zakla-
da problémy, pretoze zisk sa zacina uz
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na situdcia, aka sa prihodila dvom ikonic-
kym architektdram povojnovej moderny —
Bunshaftovmu Lever House v New Yorku
a Pontiho budove Pirelli v Mildne.

Autentické verzus efektivne

Inym, pre obnovu nemenej zavaznym
vychodiskom z hladiska pragmatickych
predpokladov na premenu, je jej kon-
Struk&no-priestorovy potencidl. Prevazne
skeletové Zelezobeténové nosné Struktd-
ry su podstatne vhodnejSimi podmien-
kami na radikalnejSie Upravy vnuatornej
dispozi¢nej osnovy pre potreby zasadnej
revitalizacie, nez vietky predchadzajlce
historické Struktdry. Realizované najma
v Zelezobetdne, alebo v oceli su spravidla
vhodné aj na vysSie zat'aZenia. Ani krité-
rium nadStandardnej materiality nebolo
bezpodmienecne priorithou ambiciou.
Boli fou fundamentdlne novd kompo-

zicno-hmotova stratégia, nova priesto-
rovo-dispozi¢na osnova, radikélne for-
mové oprostenie v podrobnostiach, nova
tektonika. Historicka masivnost’ ustupila
vylahlenej Struktdre a fahkym obalom
pre radikalnu infiltraciu svetla. Energetic-
ka efektivita uzivania nebola métou dnes
takou samozrejmou. Tato okolnost, vtedy
zdanlivo nedblezita, je dnes kld€ovym
problémom obnovy moderny. Dnes su
otdzky energetickej prevadzkovej efek-
tivity uzivania obnovenej architektury
rozhodujice a podmienujuce dblezité
architektonicko-technické rozhodnutia
v $tadiu tvorby stratégie, ale aj podrob-
nosti pripravovanej obnovy. Pri obno-
ve Rietveldovej bytovky viedenského
Werkbund sidliska zo zaciatku 30. rokov
boli v zaujme autenticity stavebno-fy-
zikalne citlivé miesta mozného vyskytu
kondenzu rieSené priamym temperova-
nim konstrukcie a nie pridavnymi vrstva-
mi tepelnej izolacie. Podmienkou také-
hoto rieSenia je, samozrejme, ziskavanie
energie dnes uz beznym spésobom cez
obnovitelné zdroje. Toto je osobitne kom-
plexna tematika, ktorej vysledna podoba
je vo vacsine obnovenych, revitalizova-
nych architektdr kompromis.

Z&kladnym problémom pri obnove
akéhokol'vek diela, ale osobitne architek-
tdry moderny, je uplatnenie takych za-
sahov energetického zodolnenia, ktoré
nebudu protirecit cennym charakteristic-
kym ¢rtdm celku a jeho podrobnosti. Jed-
nym z predpokladov naroc¢ného postupu
je dostatocny materidlovy sortiment, ale
aj technicky a technologicky potencidl na
obnovu ¢i replikovanie ¢asto remeselne
naroc¢nych elementov stavby od oken-
nych profilov po ohrievacie telesa. V za-
padnej Eurdpe je dnes mozné vyhotove-
nie akéhokolvek replikovaného ocelového
okenného profilu s prerusenym tepelnym
mostom osaditelného izola¢nym dvoj-
sklom. To je spOsob aplikacie najvernejsej
podoby pévodného okna, ktory je zaro-
ven stavebno-fyzikdlne vyhovujuci. Takto
replikované vyplne otvorov su prirodzene
drahsie ako dnesné systémové Spickové
ocelové alebo hlinikové systémy. Na tom-
to fakte kondi ambicia nasich develope-
rov obnovujucich modernu pre komeréné
poslanie.

Pri dodato¢nom zateplovani plnych
pléch takejto architektdry na Slovensku
je jedinym spdsobom nanesenie novej
vrstvy tepelnej izolacie zvonku. To je
sice stavebno-fyzikalne logické, zaroven
vSak premiefia proporcie architektury
v jej celku a jej podrobnostiach. Viacero
architektdr povojnovej moderny takto
~energeticko“ obnovenych, sd vulgdrne

excesy na dobovych reprezentantoch naj-
ma bytovej vystavby. Vo vyspelom svete
sa uz dnes kvalitna Spickova moderna za-
tepluje zasadne zvnutra, pri zateplovani
ostatnej stavebnej substancie povojnovej
architektdry zvonku nedominuju najlac-
nejSie zateplovacie systémy s najlacnejsi-
mi stierkami, ako je to, Zial, u nas.

Medzi rovnakym a jedineCnym

SU mozné viaceré metodologické pristupy
od uzkostlivej rekonstrukcie cez rézne
naro¢né replikovanie az po zadmerné
kontrastné vstupovanie vedomou kon-
frontaciou. A eSte vSetky podoby me-
dzi tymito krajnostami. V porovnani so
Skalou moznych stratégii pri obnove ar-
chitektdr historickych Stylov, ma obnova
moderny isté zvlastne Specifikum. Tkvie
v tom, Ze jazyk moderny, jej tvaroslovie
a jej znakovost' su v repertodri sicas-
nej architektdry istym spdsobom stale
pritomné. Jazyk moderny je stale popri
mnohych inych jazykoch Zivy. Pri obnove

Stddia obnovy a revitalizdcie objektu
Bezrucova 3 a 5. Detail ndroZia

s nadstavbou. Ndvrh z ateliéru
Architekti B.K.P.S. Zdroj: archiv autora

Instaldcia v nemeckom paviléne od autorov A. Lehnerer, S. Ciriacidis. Biendle architektury,

Bendtky, 2014. Zdroj: archiv autora

historickych Stylov zaniknutych tvaroslovi
sposobom vedomého kontrastu postaco-
vala spravidla &ira juxtapozicia sic¢asné-
ho repertoaru voci existujlcej historicite.
S modernou je to zlozitejSie prave pre
pritomnost jej jazyka a dneSného Casto
pribuzného vyrazového repertoaru. Na-
stavaju okolnosti intelektualnej a tvorivo
podnecujucej ,chipperfieldovskej tretej
cesty“ medzi ,splynutim a kontrastom®.
Uvedomili sme si takéto okolnosti, v nasej
kancelérii Architekti B.K.P.S., pri obnove
a revitalizacii byvalej budovy banky od
architektov E. Kramdra a S. Lukacovica
na Stdrovej ulici v Bratislave (dnes City
Gate). Ich projekt zo zaciatku 40. rokov
a dokoncena stavba zo zaciatku 50. rokov
je prikladom klasicizujlcej, neradikalnej
moderny, teda architektlry inSpirovanej
historickymi vplyvmi a zdsadami moderny
zaroven. Tato podoba skor koexistencie
nez kontrastu nds inSpirovala k takym
materidlovym a formdlnym rozhodnu-
tiam, ktoré reflektuju inovéaciu a zaro-
ven sa od jestvujuceho neliSia vyraznou
rozdielnostou. SuU teda onou ,tretou
cestou. Takyto spdsob pristupu, osobit-
ne naro¢ny na vzdelanostné zazemie
a vyvazenu vzajomnost ambicie a pokory,
je cestou k trvacnej hodnotnej architek-
tonickej vypovedi bez podenkovej vyzy-
vavosti. Takéto architektonické vstupy
nového do jestvujuceho zakladaju trva-
lejSie, viacvrstevnaté podoby koexistencie
moderny s dnesnymi znakmi. Hodnoty,
ktoré su skor Citatelné nie na prvy, ale na
druhy pohlad. Na rozdiel od nasej skuse-
nosti z fazy $tudii pre obnovu parddnej
A. Baldnovej a J. Grossmannovej ,Cistej“
moderny bez akychkolvek historickych
naznakov na Bezrucovej ulici v Bratislave,
osobitne dom ¢&. 5, ndm vlastne Stylova

nejednoznacnost’ City Gate akosi priro-
dzene, zo svojej viacznakovej podstaty
odkryla iné metodologické roviny. Na ob-
nove moderny z Bezrucovej sme d'alej ne-
pokracovali, a tak pozndvaciu skdsenost’
Zo zavfsenej realizacie v oboch tychto
kontextoch nemame. Inou nasou, zatial
projektovou skusenostou z tejto oblasti,
je vstupovanie do suboru radikalne kon-
frontac¢ného susedstva robustnej Dedec-
kovej tektoniky s historickym barokovym
rddom aredlu Slovenskej narodnej galérie
v Bratislave. Nasim strategickym vycho-
diskom tu bola skér hmotovo-priestorova
osnova objemov, priestranstiev, pasazi
a jej potencial k jej zmysluplnému vza-
jomnému prepajaniu a spolupdsobeniu.
V suvislostiach miesta, ale aj SirSich ur-
bannych vazieb. Aj tato nasa sklsenost
nam potvrdila fakt, Ze napriek mnohé-
mu spolo¢ne platnému pri obnovovani
moderny je kazda uloha osobitna, jedi-
necna. To je pre vSetky dalSie projek-
tové rozhodnutia tou najdolezitejSou
okolnostou. SU to v8ak uz rozdielnosti
hovoriace o bohatosti mnohych podéb
obnovy moderny.

Obnova architektlry moderny ma oso-
bitne zaujima. Z4casthujem sa na pra-
videlnom medzindrodnom Studentskom
workshope o tejto téme, ktory sa kazdo-
ro¢ne kona za Ucasti piatich eurdpskych
Skl architektury. Cez sprievodné tematic-
ké predndasky a obhliadky realizacii mam
prilezitost poznat’ stav tejto problematiky
v zapadnych krajinach, ktoré s v obnove
podstatne d'alej ako my. Preto napriklad
poznajuc slovenské redlie, investorské po-
stoje a autorsku kuratelu rozostavanych i
pripravovanych naSich zopar Spi¢kovych
funkcionalistickych architektdr, sG moje
ocakavania vyrazne skromné. [ ]
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Zéhradnd fasdda predndskovej budovy Metodického centra od architektonickej kanceldrie ARCHTEAM. Foto: F. Slapal

Metodicke
entrum

pamiatok modernej
architektury v Brne

Mgr. Petra Hlavéackova, Narodny pamiatkovy Gstav v Brne, Ceskd republika

V tomto roku bola dokonlena rekonstrukcia brnianskej
Vily Stiassni. Tato pamiatka medzivojnovej architektury,
vyuzivana za byvalého rezimu ako takzvana vladna vila,
bola nasledne spristupnena verejnosti a stala sa sidlom
Metodického centra pamiatok modernej architektury
pod spravou Narodného pamiatkového Ustavu,
Uzemného odborného pracoviska v Brne. Naplnou
cinnosti novej institucie je vytvarat odborné koncepcie
a metodiky pamiatkovej ochrany architektury

20. storocia a tiez poradenstvo v otazkach jej obnovy.
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ilu Stiassni postavili v brnian-

skych Pisarkach v rokoch 1927

- 1929 podla navrhu architek-

ta Ernsta Wiesnera pre rodinu
Alfreda a Hermine Stiassnich. Ernst
Wiesner sice Studoval na viedenskej
Akadémii u konzervativnejSie oriento-
vaného Friedricha Ohmanna, avsak do
Brna priniesol ducha viedenskej avant-
gardy z prostredia okolo Adolfa Loosa.
Jeho stavby sa vyznacuju novatorskym
purizmom objemov a fasad a zauj-
mom o funkéné rozvrhnutie vnatornych
priestorov. Zaroven si vSak vd'aka pou-
zitiu vyraznych materidlov a klasicizu-
jucemu ponatiu proporcii udrziavaju re-
prezentativny charakter.

Tym sa vyznacuje aj rodinné sidlo
Stiassnich umiestnené v rozfahlej za-
hrade a tvorené okrem objektu samot-
nej vily aj suborom stavieb so zazemim
pre personal, ktory zabezpecoval chod
celého aredlu. Pédorys jednoposchodo-
vej vily rovnako, ako aj iné jeho rezi-
dencné stavby v okoli, ma tvar pismena
L, pricom casti tvoriace prevadzkové
a obytné kridlo rodiny su oddelené.
Reprezentativny charakter podciarkuje
spOsob zasadenia vily do terénu zédhrady
s pristupovou lipovou alejou a vstup-
nym nadvorim tvorenym hmotou stavby,
opornym murom a domcekom zdhradni-
ka. V exteriéri stavby vily vynikd omietka
svetlozelenej farby a travertinové alebo
pieskovcové detaily. Pre charakter celej
stavby je urcujldca aj mohutnd kazetova
korunna rimsa.

Vchod z ulice do predndskovej budovy od architektonickej kanceldrie ARCHTEAM. Foto: F. Slapal

Uplne v kontraste s modernistickym
ponatim domu vsak bolo vybavenie in-
teriéru. Rodina Stiassni si zelala tradi¢ne
ponaté rozvrhnutie vnatornych priesto-
rov na mensie miestnosti, a tak neboli
Uplne vyuzité moznosti Zelezobeténo-
vého skeletu. Wiesnerov navrh na vy-
bavenie interiéru v duchu modernizmu
navySe nezodpovedal konzervativhemu
vkusu zadavatelov, takze sa nakoniec
nezrealizoval. Zakazku ziskal architekt
Franz Wilfert z Viedne, ktory objednal

Prevddzkové schodisko vily Stiassni. Foto: F. Slapal

Cast’ pseudohistorického nabytku u vie-
denskych firiem, pri¢om cast vybavenia
tvorila historicka zbierka Stiassnich.
Rodina Stiassni nezostala vo vile dlho.
Pre svoju Zidovskd narodnost musela na
jar v roku 1938 utiect a kratko nato sa
usadila v USA. Poclas vojny sa vila vy-
uzivala ako jedalen a rekreacny objekt
pre dostojnikov Wehrmachtu, a preto bol
objekt po vojne zndrodneny a napokon
skonfiSkovany na zdklade BeneSovych
dekrétov. Prezident Benes sa tu zdrziaval

JuZnd fasdda vily Stiassni. Foto: F. Slapal

pocas poslednych dni Prazského povsta-
nia, tesne po jeho navrate do vlasti. Od-
vtedy a tiez v suvislosti s vyuZivanim
domu pocas komunistického rezimu je
stavba oznacovana ako ,vladna vila“.
V roku 1951 ziskal objekt do spravy Kraj-
sky ndrodny vybor, ktory ho zacal vyuzi-
vat’ na ubytovavanie Statnych ndvstev.

V priebehu 60. a 70. rokov sa vo vile
uskutocnili menSie Upravy a doplnil sa
historicky ndbytok zo zdmockych zvozov,
v rokoch 1981 - 1983 prebehla rozsiah-
lejSia adaptécia objektu podfa ndvrhu ar-
chitektov Kamila Fuchsa, Jarmily Kuté&jo-
vej a Adély Jerdbkovej. Doslo napriklad
k vstavaniu novych kdpelni s mramoro-
vymi obkladmi, zaskleniu vonkajSej lodzie,
k prestavbe vstupnej brany z ulice kvoli
umozneniu vjazdu autobusov a mobiliar
sa doplnil o stcasny nabytok.

Koncepcia obnovy vily

Otazky tykajuce sa dalSieho vyuZitia
objektu sa objavili uz po roku 1989.
V suvislosti s ruSenim krajskych narod-
nych vyborov sa vila previedla do majet-
ku novovzniknutého Regionalneho fondu
na ochranu zdravia a zdravych zivotnych
podmienok, ktory ju prenajal spolo¢nos-
ti Brnénské vystavy a veletrhy. Vila sa
nad'alej vyuzivala na ubytovacie GcCely
a komercné prenajmy. Po tom, ako sa
zistilo, Ze doslo k zavaznému procedu-
ralnemu pochybeniu pri prevode majetku
Regionalnemu fondu, bola vila zverena
do spravy Okresného Uradu Brno vidiek,
ktory ju nadalej prenajimal firme Brnén-
ské vystavy a veletrhy.
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Vstupnd hala vily Stiassni. Foto: F. Slapal

V roku 2007 bolo prijaté rozhodnu-
tie o prevode vily do spravy Narodné-
ho pamiatkového Ustavu a o dva roky
neskor bolo spravou vily poverené jeho
brnianske Uzemné odborné pracovisko.
Tu vznikol aj projekt obnovy vily a podala
sa Uspe$na Ziadost o dotécie zo Struk-
turalnych fondov EU, vdaka ktorym sa
uskutocnila celkova rekonstrukcia objek-
tu a stavba novej prednaskovej budovy
v aredli zahrady podla projektu z ateliéru
ARCHTEAM.

Zamerom celkovej rekonstrukcie bolo
¢o najviac priblizit podobu vily jej pbvod-
nému stavu z konca 20. rokov vratane
vybavenia interiéru a rozvrhnutia vnua-
tornych priestorov. Ako podklad na tieto
zmeny sldZili dokumenty najdené v no-
voobjavenom archivhom fonde tovarne
bratov Stiassnich v Moravskom zemskom
archive v Brne.? Okrem pdvodnych planov
vily archiv obsahoval Gcty a objednavky
tykajldce sa mobilidra a tiez zmluvy a lis-
ty svedciace o spoluprdci s viedenskym
architektom Franzom Wilfertom. Dovte-
dy nebolo autorstvo vybavenia interiéru
s istotou urcené.

Dalsim vodidlom pri patrani po po-
vodnej podobe interiéru vily a urCovani
originalneho mobiliara boli archivne plany
a fotografie mapujlce stav a zasahy od
60. do 80. rokov a takisto pévodné rodin-
né fotografie a akvarely Hermine Stiassni,
ktoré su dnes vo vlastnictve rodiny Martin
(rodina dcéry Susanne Stiassni) v USA.
Pocas rekonstrukcie sa podarilo ziskat’
aj niektoré povodné sucasti interiéru,
napriklad vybavenie kupelni, ktoré bolo
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zachranené pred odvozom na skladku
pri prestavbe v 80. rokoch. Ako pripo-
mienka na tuto rekonstrukciu boli vo vile
ponechané dve z vtedy zrealizovanych
mramorovych kupelni. Skdsenosti a vy-
uzitie technolégii a stavebnych postupov
pouzitych pri rekonStrukcii a repasovanie
povodnych prvkov slizia ako precedens
a prakticky navod pre d'alSich inicidtorov
autentickych obnov pamiatok modernej
architektury.

Metodické centrum

Sucastou planu obnovy Vily Stiassni bol
aj projekt na vytvorenie Metodického
centra modernej architektury, ktorého
¢innost sa zacala v tomto roku. Ide o ba-
datel'ské zazemie a poradenské centrum,
ktoré sa zaoberd koncepciami pamiat-
kovej ochrany architektury 20. storocia.
Jeho sUcast'ou bude aj verejna Studovna
a odborna kniznica, ktorej zaklad tvoria
kniznice teoretikov architektury Vladimira
Slapetu a Dusana Riedla. Ciefom je teda
vytvorit kompletné zazemie pre zaujem-
cov o modernud architektdru, Studentov
dejin umenia a architektdry a podporit
otvorenu diskusiu o Specifikdch pamiat-
kovej ochrany medzivojnovej a povojnovej
architektdry.

Sucast’ou ¢innosti tohto pracoviska su
aj poradenské aktivity uré¢ené pre archi-
tektov a projektantov zaoberajlcich sa
obnovou pamiatok modernej architektu-
ry, d'alej pre pracovnikov Narodného pa-
miatkového Gradu (NPU), redtauratorov
a Studentov stavebnictva a architektury.
V slclasnosti prebieha priprava metodik

Vistupné nddvorie vily Stiassni. Foto: F. Slapal

Kdpelria Alfréda vo vile Stiassni. Foto: S. Krémdr

Salén vo vile Stiassni. Foto: S. Krémdr

zameranych na technolégiu vystavby me-
dzivojnovej architektary. Mali by tvorit
zaklad manualu pre zainteresovanych
odbornikov a tiez pre vlastnikov nehnu-
tel'nosti z medzivojnového obdobia, ktori
maju zaujem o Setrnd pamiatkovud obno-
vu. Jednou z klf'd€ovych myslienok je pre-
hibenie spolupréce s architektmi a rozsi-
renie ich vedomosti v oblasti pamiatkovej
starostlivosti a pévodnych technoldgii.
Z tohto dévodu sa nadviazalo partnerstvo
s Fakultou architektidry Vysokého uceni
technického v Brne (VUT) a v bududcnosti
by sa metodické centrum malo stat’ de-
jiskom odbornych workshopov uréenych
priamo Studentom architektury.

K dlhodobym ciefom patri aj vytva-
ranie metodickej koncepcie ochrany
povojnovych stavieb. Tieto stavby su
v sUc¢asnosti najviac ohrozenym archi-
tektonickym dedi¢stvom, pretoZe ich
vnimanie zo strany verejnosti a politic-
kych predstavitelov je Casto zatazené
pretrvavajucim ideologickym ramcom
antikomunizmu. Tieto stavby preto vac-
Sinou nie su pamiatkovo chrdnené a aj
napriek ich nespornym architektonickym
kvalitdm dochadza k ich demolaciam.
Z posledného obdobia je mozné spome-
nat pripad demoléacie prazského hotela
Praha, obchodného domu Jestéd v Liberci
¢i spory okolo demoléacie budovy havifov-
skej Zelezni¢nej stanice. Aby pamiatkova
starostlivost’ bola Uspesna, je nevyhnutné
vyvinut nastroj, ktory by umoznil Gcinne
podporit dévody ochrany argumentmi
a pomenovat architektonické kvality tych-
to stavieb, pretoZe ich Stylové zaradenie

Zdhradnd lodZia vo vile Stiassni. Foto: F. Slapal

a estetické hodnotenie nie je také jed-
noznacne definovatelné ako v pripade
medzivojnovej architektudry.

O podobny pristup sa uz pokusa pa-
miatkovy odbor viedenského magistratu,
ktory v roku 2010 inicioval v spolupraci
s NPU, Uzemnym odbornym pracoviskom
v Brne projekt s ndzvom ,Entwicklung
einer Bewertungsmethodik der Archi-
tektur von 1945 bis 1979“. Vysledkom
tejto spolupréce je metodicka Studia,
ktord sa pomocou vymedzenych kate-
gorii Specifickych architektonickych kvalit
a ich hodnotenia v bodovej Skale pokusa
pomenovat konkrétne hodnotné archi-
tektonické aspekty. Tato metodiku vsak
treba d'alej dopracovat’ a zjednodusit' tak,
aby mohla v ¢o najvacsej miere sluzit’ ako
ucinnd pomocka priamo v pamiatkovych
Ustavoch a na Uradoch Statnej spravy.
Metodické centrum v Brne planuje na
jesen spolo¢nu diskusiu o tejto proble-
matike a verejnu prezentaciu predstavite-
fov viedenského magistratu o vysledkoch
a pouzivani tohto ndstroja v praxi.

Ochrana povojnovej architektury je
aj jednym z pripravovanych prioritnych
projektov, ktoré od buduceho roka pla-
nuje realizovat’ priamo Generalne riadi-
telstvo NPU. Tu vzniké databaza stavieb
povojnovej architektiry a pripravuju sa
aj viaceré odborné publikacie venované
konkrétnym architektonickym pamiatkam
povojnovej éry.

Moznosti vzdelavania
Metodické centrum pamiatok modernej
architektury vo Vile Stiassni sa zaoberd

aj vzdeldvacou c¢innostou. Na tieto Ucely
vnikla v hornej ¢asti aredlu nova budova
od architektov Milana Raka a Aleny ReZnej
z ateliéru ARCHTEAM, ktora v maji 2015
ziskala cenu v sutazi Grand Prix archi-
tektov v kategérii Novostavba. Presklena
dvojpodlazna stavba jednoduchych fo-
riem s vyrazne ponatym konStrukénym
systémom je vybavena prednaskovou sa-
lou, kde sa usporaduva cyklus odbornych
architektonickych prednasok a diskusif
pre verejnost’.

Od piatka do nedele je verejnosti
pristupnd aj samotna vila, v ktorej sa
konaju komentované prehliadky a po-
¢as tyzdnia aj edukalné programy pre
Skolské skupiny.

Metodické centrum vo vile Stiassni je
so svojou Cinnostou len na zaciatku. Ak
sa tu podari vytvorit otvorené prostre-
die umoZiiujuce medziodborovu diskusiu
o Uskaliach a vyzvach sucasnej pamiat-
kovej starostlivosti, ma potencial stat
sa uznavanym bdadatelskym centrom
a prehibit spolupracu s dal$imi odbor-
nymi inStitdciami a univerzitami na me-
dzindrodnej Urovni. Malebny areal Vily
Stiassni na vytvorenie takéhoto zivého
miesta na odborné stretavanie a vymenu
skdsenosti priam nabéada. [

Poznamky
a) Archivny fond objavila autorka tohto ¢ldnku

pri svojej bddatel'skej ¢innosti pre projekt Brnian-
sky architektonicky manudl. Nebol uloZeny pod
ndzvom Stiassni ani Vinéna n. p., ale pod ndzvom
Kunert - podla nemeckého majitela tovdrne, ktory
ju v 40. rokoch ,,odkdpil* od Zidovskych maijitelov.
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Register DOCO MOMO Slovakia

Ing. arch. Katarina Andrésiova, PhD., Ustav stavebnictva a architekt(ry SAV

Docomomo je medzinarodna organizacia, ktora vznikla v roku 1990 na podnet odbornikov
z Technickej univerzity v holandskom Eindhovene ako Medzinarodna pracovna spolo¢nost’
pre dokumentaciu a konzervaciu budov a sidelnych celkov obdobia Moderného hnutia.
Slovensko patri medzi jej zakladajucich Clenov. Organizacia v sucasnosti sidli v Lisabone

a zdruzuje 59 narodnych pracovnych skupin. Jednou z Cinnosti pracovnych skupin je

vytvaranie registrov architektonickych a urbanistickych diel moderny. Slovenska pracovna
skupina systematicky buduje svoj narodny register, zaroven evidovany aj medzinarodne,
od roku 1994. Aktualny vyber 100 Spickovych diel sa stane sulast'ou virtualnej expozicie,
ktord v sucasnosti pripravuje Docomomo International. Pri jednotlivych dielach je tu tiez
uvedené, Ci su zapisané aj do zoznamu narodnych kultdrnych pamiatok a odkedy.

NAZOV DIELA

REALIZACIA

HLAVNE

MESTO/ADRESA PROJEKT NKP OD ) AZOV DIELA O/ADRESA AUTOR RO REALIZACIA oD A
DRUHOVE D 0
URCENIE NKP
[l Slovenské magnezitové zavody Dinas| Banska Bela 202 E. Bellus 1948-1949 1948-1953 neregistrované Obytny stbor Nova doba Vajnorské 50-96 F. Weinwurm, Iblok 1932-1933, | I.blok 1934, 11.12.1985 | architektdra
I. Vécsei I.blok 1935, Il.blok 1936,
lll.blok 1941 Ill.blok 1942
B Pamitnik a mazeum SNP Kapitulska 23 D. Kuzma 1963-1965 1965-1969 26.1.1973 | historia Vila Lengyel Podtatranskeho 3 F. Weinwurm, I. Vécsei | 1928 1929 neregistrované
B Dom kultdry Némestie slobody 3 J. Chrobak 1963 1973-1979 neregistrované Obchodny a bytovy dom Namestie SNP 23 Ch. Lqu.'g‘ R 1933-1934 1935 neregistrovane
Manderla A. Danielis, E. Spitzer
Obchodny dom Bohuslav Brouk | Namestie SNP 30 Ch. Ludwig 1935-1936 1936 16. 10. 2000 | architektara
LY Rehabilitacny ustav Banik Kapelna 1. Matusik 1967-1968 1970-1975 neregistrované Rodinny dom Ivana Matusika Bukova 2 I. Matugik 1978 1981-1984 neregistrované
Obchodny dom a hotel Kamenné ndmestie 1, Rajska | I. Matusik obchodny dom obchodny dom neregistrované
W Umelecka beseda slovenska Dostojevského rad 2 A. Balan, J. Grossmann | 1924-1925 1925-1926 11.12.1985 | architektura 2 lggl'lggg hotel 1222'1232 hotel
(B Okresna socialna poistovia Bezrucova 5 A. Balan, J. Grossmann | 1936 1937-1939 28. 12. 1989 architektudra Rodinny dom Ifju SkoZeka Medzierka 9 I. Skocek. M. Skockova | 1973 1973-1980 neregistrované
28 Poist'ovne Assicurazioni Gorkého 6-12 A. Skutecky 1935 1935 neregistrované U¢hovské skoly Vazovova 3-5 J. Grossmann 1928 1. 1928-1929, Il. 1929-| neregistrované
Generali a Moldavia Generali 1933, Ill. 1933-1937
8 Vila Dr. Weisza Bartorova 7 A. Szalatnai-Slatinsky 1933 1933-1934 neregistrované Sportova hala Pasienky Trnavska 29 J. Chovanec 1958 1959-1962 neregistrované
R Ortodoxna synagdga Heydukova 11, 13 A. Szalatnai-Slatinsky 1923 1926 23.10. 1963 architektura Nemecky veslarsky klub Viedenska cesta 22 J. Konrad 1930 1931 29.11.1995 | architektdra
L4 Najomny dom Zuzany Hviezdoslavovo B. Fuchs 1936 1936 4.2.1999 architektdra Most SNP lavy breh: NabreZie armadneho | J. Lacko, L. Ku3nir, 1968 1968-1972 neregistrované
Rosenthalovej namestie 7, Paulinyho 8 generdla L. Svobodu, pravy breh: | I. Slamen, A. Tesar
IlW Kotoliia a turbinova hala Culenova 7 D. Jurkovi¢ 1940 1941 23.4.2008 | technika Viedenska cesta, Einsteinova
{PX Sanatérium profesora Kocha Partizanska 27 D. Jurkovig, J. Merganc, | 1929 1929-1932 11.12.1985 | architektdra Bytovy blok Avion Majkova, Odborérske ndmestie, | J. Marek 1931 1931-1932 11.12.1985 |architektura
0. Klimeg Americké namestie, Florianske
{EX Kancelarsky a bytovy dom Orion Hurbanovo ndmestie 8 | D. Quastler 1931 1931 neregistrované namestie
{8 Druzstevné domy Némestie SNP 13, 14, 15 E. Bellus ¢131934, 814 [€.131934-1935,(11.12.1985 | architektira VilaDr. Dvoraka Mldronoval26 J. Merganc, O. Klimes | 1933 1933-1934 29.11.1995 ] architektira
1937,¢.151933 S}g 13;;'12;2 Mestska sporitelfia N&mestie SNP 18 J. Tvarozek 1930 1930-1931 29.11.1995 | architektdra
. -
LEA Slovensky veslarsky klub Viedenska cesta 24 E. Bellu3 1930 1931 8.11. 1980 architektira Pobocka Spojenych UP zavodov | Stefanikova 18 J. Visek 1928 1929 neregistrované
(A Rodinny dom Emila Bellusa Hlavatého 2 E. Bellus 1937 1937 neregistrované Statna Fudova 3kola Skarniclova 1 J. Burjan 1936 1937-1938 11.12. 1985 | architektara
(FA Ceskoslovenska narodné banka Starova 2 E. Bellus 1936-1937 1937-1938 11.12.1985 | architektura Dr. Milana Hodzu — : : :
¥ sabor bytovych domov Trencianska 36-43. E. Bellud 1930 1930-1931 neregistrované Jubilejné Skoly Masarykove Ceskd 5, 10 K. Seifert, P. Smetana | 1927 1929 neregistrované
s malymi bytmi Mileti¢ova 66-74 Sklad cislo 7 Pribinova 24 K. Skorkovsky 1921 1922 29. 4. 1986 technika
-8 Banka a divadlo Némestie SNP 19 E. Kramér, S. Lukacovi¢ | 1942-1943 1943-1955 1. 6.2007 architektira Anatomicky dstav Lekarskej Sasinkova 2 K. Silinger 1925-1926 1926-1927 29.11.1995 | architektdra
F". 0. Hviezdoslava . fakulty Univerzity Komenského
. PRI p . . . S ~ : - P _
DB ) (ORI SRR NelmEE R elaael (¢ E. Kramdr, 5. LukaCovit | 1948-1951 MBI Internat a menza Lafranconi NabreZie armadneho K. Silinger l.etapa 1927, |.etapa 1928-1929, 11.12. 1985 | architektara
Studentsky domov Juraja Hronca Bernolakova 1 F. Koncek, I. Skocek, 1960-1961 1961-1967 neregistrované generdla L. Svobodu Il.etapa 1931 Il.etapa 1932-1933
é’ -'I;‘Ijlrystﬁis/ndrejak, Zivnostensky dom Kolldrovo ndmestie 22 K. Silinger 1928 1929-1930 neregistrované
L o w S , - , VeZové domy v RuZovej doline | Mileti¢ova 12,14,16,20,22 K. Palus 1955-1957 1960 neregistrované
PR Policajné riaditel'stvo Spitalska 14 F. Krupka nezname 1922 11.12. 1985 architektdra
— — = — - » Chemicky Gstav SAV Dubravska cesta 9 K. Palus 1960 1962 neregistrované
PER Krematérium a urnovy haj Hodoninska 44 F. Milucky 1962-1963 1965-1968 28. 8. 2003 architektdra = = = - ; — - =
PLR Rodinny dom Ferdinanda Milu¢kého | Révova 54 F. Milu¢ky 1975 1975-1985 neregistrované UradiviadyiSR Namestieislobody :: JK?J%?\?SJIa:’k’PU§kér lers=tene 1976-1979 ST EITOVEITE
EH Bytovy komplex Unitas Sancova 21-63 F. Weinwurm, |. Vécsei | 1930 1931 11.12.1985 architektura Zakladna skola Mierova 6 M. Marcinka 1958 1959-1961 neregistrované
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TEMA

Register DOCOM

OMO Slovakia

O/ADRESA AUTOR PRO REALIZACIA P OD A
DR O
Evanjelicky kostol Legionarska M. M. Harminc 1931 1931-1933 20. 3. 1997 architektura
Televizna veza Kamzik S. Mdjek, J. Tomasak, | 1965 1967-1974 neregistrované
M. Jurica,
J. Kozak, J. Privitzer
Slovensky rozhlas Mytna 1 S. Durkovi¢, B. 1964-1970 |1969-1984 | neregistrované
l§iss|ing,
S. Svetko
Sidlisko Februarka Racianska, Sancova, §. Svetko, O. Dukat, 1957 1958-1961 neregistrované
Smrecianska, Pionierska, V. Houdek,
Teplickd M. Krukovska,
E. Vician, S. Durkovi¢
Nemocnica s poliklinikou L. Dérera | Limbova 5 $. Imrich, O. Cerny, 1958-1959 |1961-1967 neregistrované
R. Pastor, J. Rajchl,
M. Savlik
Kostol PovySenia svatého Kriza Daliborovo ndmestie 1 V. Karfik 1930 1931-1932 29.11. 1995 architektdra
Dom obuvi Bat’a Hurbanovo ném. 6 V. Karfik 1929-1930 | 1930 16. 10. 2000 architektura
Mohyla generala M. R. Stefanika Bradlo D. Jurkovig, J. Pacl, 1919-1926 |1927-1928 31.1.1968 histéria
F. Krupka,
F. Faulhammer
Hydrocentrala a vodné dielo Dolné | Dolné Kockovce - Ladce J. Merganc 1931-1934 | 1932-1935 neregistrované
Kockovce - Ladce - TuneZice - TuneZice
B Slovenska vseobecna poist'oviia Hlavna 4, Pribinova 2 A. Skutecky 1937 1938-1939 19. 6. 1998 architektura
8 Postovy a telegrafny drad Postova 18 B. Kozak 1926-1929 |1929-1930 16.10. 1963 architektdra
8 Masarykova kolénia Letnd 10-14, Jesenna 1-3, | J. Polasek 1926 1932 13. 2. 1981 architektdra
bankovych dranikov Jarnd
8 Letné kipalisko Stani¢né namestie 5 L. Oelschlager 1935 1935-1936 16.10. 1963 architektura
8 Ortodoxna synagdga a skola Puskinova 3, 5 L. Oelschlager 1926 1926-1929 16.10. 1963, | architektdra
13.2.1981
8 Liecebny Gstav Cho¢ Lacky J. Vitek 1968-1979 | 1968-1979 neregistrované
8 Statne realne gymnazium Mald Hora 3 B. Fuchs, K. Silinger, 1931-1936 | 1936-1940 28.4.1998 architektdra
L. Rado
® Zakladna Skola - pamatnik Skolska 35 P. Csellagh, J. Luptdk | 1969-1970 |1970-1972 neregistrované
8 Cerveny kriz Mudroriova 7 F. L. Gahura 1931 cca 1931 cca neregistrované
B Obytny sibor Nitra-Chrenova Chrenova M. M. Scheer 1963-1965 1963-1965 neregistrované
B Vysoka sSkola pol'nohospodérska Trieda Andreja Hlinku 2 V. Dedecek, 1959-1961 1961-1966 11.4.2014 architektdra
R. Minovsky
B Bat'ovany - priemyselné mesto Partizanske J. Vozenilek, V. Karfik, | 1938 1939-1949 neregistrované
M. Drofa, F. Facken-
berg, F. Kucera
B Kostol BoZzského Srdca JeziSovho Namestie SNP 34 V. Karfik 1942 1949 8. 5. 1996 architektura
8 Kolonadovy most Winterova 72 E. Bellus 1930-1931 1931-1933 10. 4.1984 technika
2 Postovy a telegrafny drad Kukucinova 15 E. Bellus 1928 1929-1931 28. 4. 1998 architektdra

Odkaz na Docomomo register: Slovensko

http://www.register.ustarch.sav.sk/index.php/sk/docomomo

AZOV DIELA O/ADRESA AUTOR PRO P OD A
DR O
Dom umenia Slovenskej filharménie | Nabrezie Ivana Krasku 1 | F. Milu¢ky 1969-1974 1974-1979 neregistrované
Kapalisko Eva Kapelny ostrov 9 F. Wimmer, E. Szényi, |1933 1933-1934 28.12.1998 |architektira
V. Koldtor
Lie¢ebny dom Eden a Hotel Excelsior | Winterova 58, 60 P. Weisz 1928 Excelsior, 1929 Excelsior, |11.3.1996 architektdra
1928-1929 Eden 1929-1930 Eden
Administrativna budova Ludovita Stdra | 1. Melig, S. Duri$ 1966-1968 1968-1978 neregistrované
Vel'vyslanectvo CSSR Via dei Colli della J. Chovanec, F. Milucky | 1969 cca 1969-1971 nezistené
Farnesina 144 VI/A
Galéria Ludovita Fullu Makovického 1 M. Kusy, S. Hatala 1966 1966-1969 4.7.2012 architektdra
Y Lie¢ebny dom Palace Slia¢ R. Stockar 1. 1925-1929, 1. 1927-1931, 28. 4. 1998 architektara
1I. 1932 1. 1931-1937
8 Sanatérium Helios |§trbské Pleso 27 | R. Pastor | 1966-1968 | 1968-1977 | neregistrované |
} Zotavoviia Morava | Tatranské Lomnica 42 | B. Fuchs [ 1930-1933 [1931-1933 [30.10.1963 | architektira
8 Vila Dr. Mokrého | Moyzesova 3 | E. Rosenberg | 1934 | 1934 | 3.1.1997 |architekt0ra
8 Nemocnica s poliklinikou TrebiSov SNP 1079/76 M. Savlik 1967 1967-1979 neregistrované
8 Termalne kuapele Sina Sinaova A. Szalatnai-Slatinsky | 1929 1931 neregistrované
§ Lesné termélne kupalisko 17. novembra 15 B. Fuchs objekt I. 1935-1936,| 1936-1937 30.10. 1995 | architektdra
Zelena zaba objekt Il. 1937,
objekt Ill. 1936
§ Lie¢ebny dom Machnaé Ludovita Stdra 8 J. Krejcar 1929-1931 1930-1932 30.10. 1995 | architektdra
8 Obchodna akadémia M. Rézusa 1 F. Silberstein-Silvan 1932 1935-1937 26. 2. 2001 architektdra
Dr. Milana HodZu
N Vodojem Piestanska 5 E. Bellu3 1941 1942-1946 12. 8. 1997 technika
8 Mlyn NUPOD Suchovskd cesta 10 E. Bellu3 1938 1938-1941 12. 8. 1997 technika
§ Okresna nemocenska poistoviia Kollérova 10 J. Linhart, nezname 1931 22.11.2002 |architektira
F. Faulhammer
B Lyziarsky aredl Strbské Pleso E. Kramar, J. Sprlak- 1965-1967 1966-1969 neregistrované
uli¢ny
4 0dborny lie¢ebny Gstav TBC Vy$né Hagy F. Libra, J. Kan 1933-1934 1934-1938 30.10. 1963 | architektdra
a respiracnych chorob
B Sanatérium MUDr. Holczmanna Horny Smokovec 35 F. Weinwurm, I. Vécsei | 1932 1935 neregistrované
N Mestska trznica Horny val 35 F. Capka, M. Schestag | 1940 1941-1942 18.12.1987 | architektdra
¥ Spojené elektrarne Republiky 5 F. E. Bednarik, F. Capka | 1941 1942 18.10.2011 | architektdra
% Povazska agrarna Maridnske namestie 28 | F. Weinwurm, I. Vécsei | 1927-1928 1930, 1996 neregistrované
a priemyselna banka demolacia
¥ Finanény palac HodZova 11 M. M. Scheer 1928-1930 1930-1931 29. 3. 1996 architektura
% Neologicka synagéga J. M. Hurbana 11 P. Behrens 1928 1929-1931 5.11. 1963 architektura

Foto: archiv autorky a Oddelenia architektiry USTARCH SAV
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Obnovené centrum
Banskej Stiavnice je atraktivne
pre ndvstevnikov aj pre domdcich.
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Dedicstvo

Vv Inom svetle

Ing. arch. MsC. Pavol IZVOLT, PhD., Pamiatkovy (rad SR, Bratislava

Aku Ulohu by mali pamiatky a kultdrne dedicstvo
zohravat' v spolocnosti? Okrem samotného faktu,
Ze sU vyuzivané, udrziavané v lepSom ci horSom
stave, vizuadlne vytvaraju jadra naSich miest a , 0dzy
tradi¢ného urbanizmu®. Je mozné pamiatky doslova
»prebudit k novému zivotu“? Dokazu svoj potencial
eSte zvadsit a pritahovat nové funkcie? Dokazu si

pamiatky na seba ,zarobit“?

iberdlny postoj v spolo¢nosti hovori:

~menej Statu“. Taky je zvycajne aj

nazor architektov a v neposlednom

rade samotnych vlastnikov pamia-
tok, ktori by boli najradsej, keby rozhod-
nutia pamiatkového Uradu boli formalitou
a nezatazovali zbytoCne ich pefiazenky
neprimeranymi poziadavkami, vacsinou
v rozpore s narokmi sudc¢asnosti. SU pa-
miatky pre Stat bezodnou zatazou?
Treba do nich neustale investovat
prostriedky bez zaruky, ze sa niekedy
vratia? Takyto je pohlad ekonémov. Na
opacnej strane oblan by chcel mat’ pa-
miatky a historické jadrad miest v ¢o naj-
lepSom stave, pretoze odvadza dane.
Upevhovanie legislativneho prostredia
a rast kompetencii $tatu pomaha vyssej
kontrole nad procesom obnovy pamiatky,
vlastnik v8ak ocakava aj istu reciprocitu vo
forme Ulav a dotacnych programov. Ako
vyriesit’ tdto dilemu? SU pamiatky nao-
zaj len stratou prostriedkov potrebnych
pre Skolstvo, zdravotnictvo a iné oblasti?
SU pre nas luxusom, ktory si nemézeme
dovolit?

Programy podpory pamiatok

Pri financovani pamiatkovych obnov na
Slovensku sa v sucasnosti vyuZivajd via-
ceré modely. Okrem oprav financovanych
z vlastnych zdrojov majitel'a je pre menSie
pamiatky vhodny pomerne komplexny a
prepracovany dotacny systém Minister-
stva kultdry SR Obnovme si svoj dom
(OSSD). Poskytuje sice malé dotécie, ale
sU pouzitelné na Sirokd Skalu poloziek,

URBANITA

od vyskumov a projektov az po realizacie.
Vyhodou je potom napriklad projekéna
priprava aj vac¢sich pamiatkovych obnov,
ktoré vSak uz prostriedky na samotnu
realizaciu musia hladat’ niekde inde. Zo
Strukturdinych fondov sa v minulosti vyu-
zival predovSetkym Regionalny operacny
program a program Konkurencieschop-
nost’ a hospodarsky rast. Zmyslom Struk-
turadlnych fondov nie je len investovat
prostriedky do fyzickej zachrany stavieb,
ale prepajat ich s novymi funkciami napri-
klad muzedlnych expozicii a snazit sa o ich
udrzatelnost’. Konkrétnymi slabymi mies-
tami tychto programov obnovy pamiatok
na Slovensku je kratky &as realizacie, Cas-
to nedostatocnd projekénd priprava, ne-
flexibilny rozpocet a problémy s verejnym
obstaravanim. Z praxe pozndme aj scendr,
ked bola vysutazend najlacnejsia staveb-
na spolocnost bez sklsenosti s pracou
s pamiatkami, najimala si dalSie subdo-
dévatelské firmy, archeologické a iné
vyskumy v priebehu prac prinasali nové
skutocnosti, ale nastaveny rozpocet uz
nebolo mozné menit. Vysledné obnovy
pamiatok su preto ¢asto kompromisom
»,mozného* a vysledkom znacnej improvi-
zacie a Ustupkov vsetkych zGcastnenych
stran. Z pozitivhych strdnok je mozné
uviest zlepSenie infrastruktury, zvySenie
navstevnosti pamiatok a zlepsenie doplin-
kovych sluzieb.

Priklad z francizskeho juhu
Na zaciatku pribehu v roku 1989 nasiel
majitel antikvariatu vo francdzskom Car-

casonne Michel Braibant zalUbenie v p6-
vabnej stredovekej dedine francizskeho
juhu Montolieu. Premyslal, ako ju zvidi-
telnit’ a zveladit. Montolieu, malo sice
autenticky charakter, ale nepritahovalo
nejako vynimocne pozornost' v porovnani
s desiatkami d’alSich historickych dedin.
PriSiel teda s ndpadom zalozit mlzeum
knihy a zaroven poziadal svojich pria-
telov, majitelov antikvariatov, aby si
otvorili pobo¢ku v Montolieu. Pribudlo
aj pat galérii, ateliéry mnohych malia-
rov a sochdrov a tri fotografické studia.
V Montolieu tak bolo obnovenych spolu
viac ako 50 domov, opravil sa historic-
ky mlyn na papier, vzniklo 15 penziénov
a kaktusova zdhrada. Otvorili sa bary,
reStauracie, kaviarne a kazdorocne sa
tu usporadudvaju nové kultdrne festivaly.
Dnes navstevuje Montolieu 52 000 nav-
Stevnikov roc¢ne. Ked' niekto hlada knihu,
namiesto do PariZa vycestuje do Monto-
lieu. Tento priklad spolu s mnohymi d'al-
Simi ukazuje cestu, ako sa daju pamiatky
ozivit a zatraktivnit pre sUcasnost.

InSpirativne Cechy

V Cesku si velmi skoro uvedomili déle-
Zitost’ spojenia pamiatok a cestovného
ruchu a snazili sa najatraktivnejSie pa-
miatkové aredly obnovit a ponudknut ako
cielovu destinaciu nadnarodného vyzna-
mu. Neslo vSak len o obnovené pamiat-
ky, ale o cely rad sprievodnych investi-
cii ako parkoviskd, cyklotrasy, penziény
a podobne. Medzi prvymi boli priprave-
né pamiatky svetového dediCstva, a to
napriklad historické jadro mesta Cesky
Krumlov, Karlstejn, Lednicko-Valticky
aredl, zamok v Hlubokej, historické cen-
trum Kutnej Hory a mnohé dalSie. Zau-
jimavym sp6sobom kombinovali Struk-
turdlne fondy orientované na pamiatky
IOP (Integrovany operacny program)
s ROP (Regionalnym operaénym progra-
mom), ktory k pamiatkam dobudova-
val potrebnu infrastruktdru. Na rozdiel
od nastavenia Strukturalnych fondov
u nés, v Cechach je obdobie realizacie az
do 6 rokov a opravnenym Ziadatefom je
aj cirkev. Takyto spbsob prace je velmi
ucinny, vyzaduje si vSak doéslednu pri-
pravu a tvorivl zodpovednu spolupracu
viacerych subjektov. V poslednom ob-
dobi ku klasickym pamiatkam pribudli
aj menej tradi¢né projekty, napriklad
otvorenie aredlu Zeleziarni Vitkovice
pre verejnost, nadherny aredl arche-
ologickej lokality Mikulcice, archeopark
v Modrej a mnohé dalSie. Verejnosti sa
tak nepredkladd len samotnd pamiat-
ka, ale aj cely rad sluzieb a spésobov

kultivovaného travenia volného &asu. © §
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Kosice. Ulicka remesiel ako projekt EHMK je novym prvkom na turistickej mape historického centra. Foto: P. IZvolt

Banskd Stiavnica. Kultivované komunitné
upravy RuZovej ulice. Foto: P. IZvolt

Cistercidnsky kldstor Heiligenkreuz v Rakusku.
Foto: P. IZvolt
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© K hmotnému kultdrnemu dediéstvu sa

pridava aj nehmotné.

Integrovana obnova

pamiatok u nas

Na Slovensku takéto projekty dosial ne-
boli koncep¢ne pripravované. Bez toho,
ze by sme si to mozno naplno uvedomo-
vali, vSak uz vyuzivame projekty s po-
dobnymi ¢rtami. Jedine¢nym prikladom
je kazdorocny ceremonial korunovacnych
sldvnosti v Bratislave, ktory v sebe spaja
historicky odkaz korunovacného mesta
so snahou o spritomnenie atraktivnych
sprievodov situovanych do jestvujiceho
historického prostredia. Dal$im mimo-
riadne UspeSnym podujatim je Malokar-
patska vinna cesta. Myslienka putovania
po vinnych pivniciach na prvy pohlad ma
viac do ¢inenia so someliérstvom a gas-
tronémiou nezZ s kultdrnym dedi¢stvom.
Takymto spbdsobom vSak verejnosti
spristupfiujeme nadherné renesancné
kamenné pivnice Svatého Jura, Modry,
Pezinka. Nehl'adiac na to, Ze cely spbsob
tradi¢ného dordbania vina v prostredi
kultdrnej krajiny je nasSim vzacnym de-
di¢stvom.

Manazment historickych centier
V medzindrodnej terminolégii ochrany
pamiatok sa v 90. rokoch 20. storocia

objavuju slovné spojenia ako integrova-
ny postoj k pamiatke, pridana hodnota
k pamiatkovej obnove ¢i manazment his-
torickych sidiel. Ceskoslovensko patrilo
k prvym krajinam na svete, ktoré podpo-
rovalo ochranu historického urbanizmu
ako celku (vacsina mestskych pamiat-
kovych rezervacii u nas bola vyhlase-
na v roku 1950) a vytvaralo aj mnohé
programy ich obnovy. Toto smerovanie
sa v Zapadnej Eurdpe objavilo az neskor,
ale je stale aktualne. Napriklad jedno
z najnavstevovanejsich miest Eurépy,-
mesto Bruggy v Belgicku bolo ,mestom
duchov* a zanedbanych domov, kym ne-
preslo rozsiahlym vladnym programom
stavebnej obnovy a zaroven situovania
novych funkcii. Zriadenie mnohych stat-
nych institdcii a centier pritiahlo mladych
Fudi, ktori sa sem prestahovali za pracou
spolu s rodinami. Obnovené a Zivota-
schopné centrum zase pritiahlo turistov.
Da sa povedat, Ze medzi historickymi
mestami a vyznamnymi pamiatkovymi
aredlmi existuje akasi sitaz o navstevnika
a zaujatie pozornosti. Na ilustraciu spo-
meniem priklad bilbordov propagujucich
v Bratislave letné atrakcie Dolného Ra-
kuska. Lakajua vyuzit' cyklotrasy ¢i zfavne-
né cestovné listky, umoZfiuju ndvstevu
obnovenych aredlov stredovekych a ba-
rokovych klastorov napriklad opatstvo

Mikulcice. Prezentovand archeologickd lokalita. Foto: P. IZvolt

Heiligenkreuz, klastor Klosterneuburg,
Kittenberské zdhrady. Archeologické
nalezisko Carnuntum, byvalé najvacsie
mesto na severnej hranici Rimskej riSe,
nie je len kopou vykopaného kamenia
a tradicnym muzeom v Bad-Detsch
Altenburgu, ale modernym archeologic-
kym vzdeldvacim parkom, v ktorom su
rekonstruované zaniknuté kupele, rimske
obchody, ale aj sicasna architektudra in-
formacného centra Ci detské ihriska.

Na Slovensku su mestské samospravy
odkdzané na vlastnud iniciativu. Na ne-
poznanie sa zmenila Banskéa Stiavnica aj
vd'aka mladym ludom, ktori sa do nej
prestahovali zo Sirokého okolia ¢i z Bra-
tislavy, a vd'aka ich angazovanosti v pa-
miatkovej ochrane, remeslach a umeni.
Mestecko je dnes Sarmantné, ma galé-
riu, kaviarnic¢ky, umelecky Zivot a stalo
sa osvedcenou adresou. Vynovené su
aj KoSice, ktoré UspesSne vyuzili projek-
ty Eurépskeho hlavného mesta kultary
2013. NajvyznamnejSie koSické pamiatky
ako Dém sv. Alzbety, kaplnka sv. Michala,
kosicky hrad a d'alSie presli komplexnym
reStaurovanim. Projekty ako Kasarne
Kulturpark, Kunsthalle, Tabacka zarad'u-
ju KoSice na eurdpsku Uroven. Medzi
ostatnymi slovenskymi mestami vynika
eSte Skalica. Vdaka systematickej praci
mestského Uradu, oddelenia marketingu
a projektového planovania krok za krokom
obnovuje historické pamiatky aj verejné
priestranstva, naprikladJezuitsky kostol,
frantiskansky klastor, mestskd radnicu
a pridadva atrakcie ako Trdlofest, Batov
kandl a rozne iné.

Dobrovol'nici aj nezamestnani

Tradicia dobrovolnictva na slovenskych
hradoch siaha k hnutiam ako Strom Zzi-
vota (v Cechach Brontosauti). Hrady
predstavuju silny podnet na romantic-
ku obrazotvornost, ako nedobytné orlie
sidla, Casto uprostred panenskej prirody,
vzdialené od ruchu miest. Prvou dobro-
volnickou obnovou torzalnej architek-
tdry sa stala ruina klaStora sv. Katariny
pri Dechticiach. Odvtedy nabralo dob-
rovolnicke hnutie skutocne Uctyhodné
rozmery. Dobrovolnici z oblianskeho
zdruzenia Zachranme hrady opravovali
viac ako tridsat’ slovenskych hradnych
ruin. Mozno na prekvapenie mnohych
treba povedat, Ze Uzkou spolupracou
s poprednymi odbornikmi na architekto-
nicko-historicky vyvoj, ale aj technolégie,
sa uroven oprav vysSplhala velmi vyso-
ko. Avsak prace iSli pomaly. Opravy boli
mozné len vd'aka prilezitostnym grantom
a ochote dobrovol'nikov pracovat prevaz-
ne cez vikendy a cez prazdniny. K Usiliu

s otielt

Obnoveny Lednicko-Valticky aredl Foto: P. IZvolt.

Archeologické ndlezisko Carnuntum. Foto: P. IZvolt

dobrovolnikov sa pridal projekt Obnovy
pamiatok s pomocou nezamestnanych
v spolupraci s rezortom kultdry a re-
zortom préace, socidlnych veci a rodiny.
Dnes projekt pokracuje uz piatym roc-
nikom. Prace sa realizuju pocas 6-me-
sacnej sezény, stupol podiel vydavkov
dotacného systému OSSD, ale stupla
aj pracovnd efektivita. Vd'aka dobré-
mu nastaveniu projektu a dohladu nad
jeho realizéciou sa vo vacsine pripa-
dov podarilo udrzat kvalitu prac obcian-
skych zdruzeni, ktord prevysuje casto
neodborné stavebné firmy vysutazené
vd'aka nizkej cene v inych projektoch.
K pozitivam mdbZeme pripodcitat rast
poctu vyskolenych remeselnikov, bu-
dovanie pracovnych navykov, liderstvo
pri organizovani prac, rast ndvstevnosti
opravenych hradov a aj pocit hrdosti
domécich nad vysledkom svojho usilia.
Projekt je v kazdom pripade alternativou
vodi klasickym projektom pamiatkovych
obnov zo Strukturalnych fondov, pretoze
hoci nebuduje potrebnu infrastrukturu,
k pamiatkam pristupuje citlivejsie, po-
maly, s preciznou fudskou, nie strojovou
pracou a vie sa prispdsobovat’ archeolo-
gickym nalezom, & nevyhnutnym tech-
nologickym zmendm. Projekt vzbudil
velky ohlas aj v zahranici, otazne je vsak
jeho aplikovanie v bohatsich krajinach,
z dévodu iného spektra nezamestnanych
a inych lokdlnych podmienok. V sa-
motnom slovenskom prostredi je moz-
né pocitovat rozdiely v skladbe neza-
mestnanych a ich zdujme o pracu podla
toho, ¢i su na vychode alebo na zapade
krajiny. V poslednych rokoch sa vsak
pomocou tohto projektu neopravuju len
hradné ruiny, ale spektrum pamiatok sa
rozsirilo aj o historické parky, vojenské
bunkre, kastiele, mestské hradby ¢i iné
objekty.

Investicia do budicnosti krajiny

Na uvedenych prikladoch je mozné ilu-
strovat, ako paradoxne pamaéatniky histé-
rie m6zu produkovat’ pracovné prilezitosti
aj z inych oblasti pracovného trhu a viazat
na seba buduci regionalny rozvoj. Ten-
to trend bude zrejme len narastat, pre-
to by ani Slovensko nemalo stat bokom
a zapojit' sa aktivne do vyuzivania prilezi-
tosti, ktoré nam nase kultdrne dedicstvo,
hmotné i nehmotné, ponuka. VyZaduje
si to vSak spolupracu Statu, samospravy
a vlastnikov pamiatok tak, aby sme doka-
zali pripravit a napifiat’ kultirne projekty,
hladat inovativne rieSenia, ktorych vysled-
kom nebudu len krasne obnovené budovy,
ale aj ich zapojenie do Zivota spolo¢nosti,
ktoré bude podnecovat’ dalsi rozvoj. @
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Mgr. Petra Kalova, Pamiatkovy Grad SR, odbor Narodnych kultdrnych pamiatok

S prihliadnutim na zahrani¢né Uspechy v oblasti konverzii
industridlnej architektury je Slovensko stéale len na zacliatku
tohto zauzivaného svetového trendu. Napriek tomu sa

Uz aj u nas najde viacero vydarenych revitalizacii, vd'aka
ktorym sa byvalé tovarne stali opatovnou sucastou zivota

architektt

Groéfsky mlyn v Stupave, fasdda s erbom rodu Pdlffy. Foto: P. Kalovd, 2015

cestou ...
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Interiér elektrdrne, cast’ galérie
s miestom na sedenie.
Foto: P. Kalovd, 2015

dnesnych miest. Existuje viacero prikladov konverzii
stavieb, pricom som sa snazila sledovat’ samotny vznik
konverzie, a to — ¢ou zasluhou a akou cestou bolo mozné

pociatocné vizie uskutocnit.

lovensky priemysel sa rozvijal pri-

blizne od 2. polovice 19. storodia,

pricom jeho vyvoj plynulo pokra-

Coval celé 20. storocie. V priebehu
tohto obdobia sa udialo vela spolocen-
skych udalosti aj politickych zmien, ktoré
tento vyvoj ovplyviovali a odzrkadlovali
sa aj v architektonickych projektoch. Na-
priek réznym Uskaliam fungovala priemy-
selna vyroba do 80. az 90. rokov 20. sto-
roCia, ked’ sa postupne ukoncila prevadzka
v priemyselnych aredloch a tovarfach.
V tom case bol zachovany eSte Siroky
fond industridlnej architektury, ktora
sa priam ponukala na hladanie a vloze-
nie novej funkcie. Nebol na to v3ak ten
spravny ¢&as. Po revoldcii v roku 1989 sa
akosi na rozbehnutl pamiatkovu ochranu
industridlneho a technického dedicstva
pozabudlo. Ani verejnost nevnimala tieto
stavby ako hodnotné. Vo vSeobecnosti
chybalo povedomie o moznostiach vyuzi-
tia tovarni, o ich transformacii na byvanie,
kanceldrie a iné. Tento trend, ktory bol
v tom obdobi zauzivanou eurépskou pra-
xou, sa k ndm dostdva az dnes, pozvolne
v priebehu poslednych desiatich rokov.

Vyber je nahodny

Pri komplexnom zhrnuti mozno kon-
Statovat, Ze industridlne stavby, ktoré
Ziju novym zivotom, su reprezentantom
lahkého priemyslu, ako napriklad mlyny,
elektrarne, vodarne, vodojemy ¢i sypky.
Z hladiska industridlneho fondu nejde
o stavby, ktoré by boli ikonickymi priklad-
mi dokumentujdcimi pozostatok z indus-
tridlnej éry. Smerodajnym nie je ani ich
situovanie v rdmci mesta, ani fakt, ¢i st
alebo nie su zapisané v zozname narod-
nych kultdrnych pamiatok. Su to zvacsa
~bezproblémové® objekty s vyrovnany-
mi vlastnickymi vztahmi. Nachadzaju sa
v majetku velkej spoloCnosti alebo ich
kupili novi majitelia, ktorych oslovil ge-
nius loci. Casto sme svedkami toho, Ze
z povodne priemernej stavby vedia krea-
tivni architekti vyuzZit pondkany potencial

miesta a vyzdvihnat konverziou v3etky
jeho kvality. TakZze napokon ani nie je
podstatné, na akom mieste sa objekt na-
chadza v réamci hierarchie zachovaného
industridlneho dedi¢stva. Dobre to vysti-
huju slova Martina Paska z Adom M Stu-
dia, ktoré stoji za realizaciou konverzie
byvalej montaznej haly, dneSnej Design
Factory: ,Myslim si, Ze sme len naplno
vyuZili pontknutd volnd ruku. T4 budova
totizto nemala velkd historickd hodnotu,
nemala tehlové fasady, bola takpovediac
obycajna a blizila sa k svojmu zaniku. Re-
konStrukciou sme sa pokusili zachovat jej
typické Crty ako velké priemyselné okna,
rézne kovové konstrukcie v interiéri, staré
pévodné radidtory, schodiskd, Struktury
a rézne drobné detaily.“

Rekonstrukcia bola také kvalitna, Ze
za to architekti ziskali ocenenie CE-ZA-AR
2007 v kategorii RekonStrukcia a obnova
budov.

V sluzbach vody a elektriny
Viacero doposial realizovanych konverzii
industridlnej architektdry na Slovensku je
z hladiska financii a prvotného impulzu
vysledkom iniciativy dlhodobo aktivne
fungujucich spolonosti, akymi su Za-
padoslovenska energetika, Bratislavska
vodarenska spolo¢nost’ a Slovnaft. V ich
vlastnictve sa nachdadzali stavby ako
nevyuzivané objekty, ktorych pévodna
funkcia zanikla. Idea najst novu vzisla
od jedného ¢i viacerych zamestnancov,
ktori k budove inklinovali a mali snahu ju
zachovat'. Tato prvotna vizia bola napo-
kon pretavena do Uspechu, ked' vedenie
spolo¢nosti vyclenilo z rozpoctu financie
na revitalizaciu stavby. Rozdielom oproti
konverzidm, ktoré vznikaju zo sikromnej
iniciativy obcanov, je, Zze konverzie pod
taktovkou velkych spolo¢nosti maju viac-
menej fixne dand financnd sumu aj ter-
min ukon&enia obnovy. Po niekolkoroc-
nom planovani a revitalizacii stavba zacne
plnit’ svoj novy Ucel, pricom je hotovym
dielom bez restov.
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C Vodarenské mizeum

Jednou zo stavieb, ktora vznikla v tych-
to intenciach, je aj Vodarenské muzeum.
Muzeum, ktoré bolo opat otvorené
v septembri minulého roka. Nachadza sa
v budove byvalej Hlavnej Cerpacej sta-
nice v Karlovej Vsi v Bratislave. Veduci
muzea M. Trstensky, ktory je zaroven
C¢lenom predstavenstva Bratislavskej
vodarenskej spolo¢nosti, vyvinul po-
CiatoCné Usilie, aby spolo¢nost vycle-
nila financie na jeho obnovu. Finan¢na
suma mala pokryt nielen revitalizaciu
muzea, ale aj prilahlych parkovych ploch
a udrzbu doposial’ fungujlcich vodaren-
skych objektov v areali. Autorkou novej,
modernej koncepcie prezentovania mu-
zealnej zbierky je odborna pracovnicka
L. Halasova. V3etky prace boli vykonané
v spolupraci s architektonickym ateliérom
APROX-Invest, spol. s r. 0., a pamiatkar-
mi, ked'Ze budova je zapisana v zozname
narodnych kultdrnych pamiatok. Prvotna
vizia sa podla L. Haldsovej spinila takmer
celd. Jedinym odklonom oproti projektu
na papieri boli nové objavy, ktoré preuka-
zal pamiatkovy vyskum. Na zaklade toho
sa na strope, v Casti, kde je vystavend ex-
pozicia, objavili prenesené geometrické
dekordacie, presne podfa origindlu skryté-
ho pod omietkou. Celd zbierka je zasadena
do autentického prostredia s pévodnymi
prvkami z roku 1912, akymi su svietidl3,
okna, dekoracie stropov ¢&i obkladacky
a stropna vitraz vo vstupnej Casti stavby.
Na slovenské pomery ide o netradi¢nu
prezentdciu — hravou formou s vychov-
nym cielom pochopit kolobeh vody -
a snahu zaujat’ vSetky vekové kategérie
navstevnikov. Zbierku tvoria informacné
vystavné panely, interaktivne displeje
a 3D modely voddrenskych objektov.
Najma interaktivne displeje zaujmud ne-
jedného navstevnika. Umozriuju prezriet
si vizualne 3D modely vodarenskych
stavieb, ale taktiez sprostredkivaju este
viac textovych informacii a obrazovu do-
kumentéaciu pévodnych archivnych pla-
nov objektov. Druha cast objektu, kde
sa nachadza priestor povodnej parnej
kotolne, je vyuzivand na prenjom na
rézne spolocenské akcie od vystav az po
svadobné hostiny. Na budovu muzea ply-
nulo nadvazuje rozsiahly park s detskym
ihriskom, lavickami a vodnymi prvkami,
spristupneny verejnosti celoro¢ne. Auto-
rom koncepcie parku je veduci miazea M.
Trstensky, ktory ju vytvoril v spoluprdci
s architektmi. Najvacsim dspechom mu-
zea je samotny zaujem ludi. Pocas dna
otvorenych dveri navstivilo midzeum
3 500 navstevnikov. Podla slov L. Hala-
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sovej ide primarne o to, aby firma, ktora
vlastni industridlnu stavbu, pocitovala
spolo¢enskl zodpovednost. Stanovené
ciele sa daju dosiahnut’, ked' sa spoji dob-
ry napad s ochotou vlastnika investovat
do nového projektu.

Elektraria Piest'any

Obdobnym prikladom dalSej Uspesnej
konverzie je elektraren v PieStanoch,
ktorej etapa revitalizacie bola ukonéena
v roku 2013. Prvotna iniciativa vzisla
rovnako ako v pripade Vodarenského mu-
zea od vlastnika stavby — Zapadosloven-
skej energetiky a jej vtedajsieho hovorcu
J. Orlovského, ktory je pévodom z Pies-
tan. Podarilo sa mu presvedcit vedenie,
aby investovalo do obnovy elektrarne
s ciefom transformovat’ ju na kultdrno-
vzdelavacie centrum pre deti a mladez.
Spolocnost’ vypisala Studentskd sutaz
o navrh na konverziu elektrarne, ktorej
vitazmi sa stali V. Hain a M. Ganobjak.
Z hladiska sUcasnej architektonickej
situacie na Slovensku, ked prilezitosti
pre mladych architektov nie je vela, bol
tento krok do nezndma zo strany vlast-
nika krokom spravnym smerom. Studenti
boli prizvani do pracovnej skupiny parti-
cipujlcej na realizacii obnovy. I18lo o tim
Fudi zloZeny z réznych oblasti zahffiajuci
architektonicky ateliér Adom M Studio,
odbornikov z oblasti vedy a techniky
a pamiatkarov. Dnes s odstupom &asu je
tato konverzia sndd’ najlepsie zvlddnutou
transformaciou po vsetkych strankach.
Na jednej strane sa ukazalo, Ze figuro-
vanie elektrdrne v zozname narodnych
kultdrnych pamiatok nie je taky problém,
ako by sa mohlo zdat'. Na druhej strane je
to ukdzkové spoluprdca medzi viacerymi
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Obnoveny park muzea s detskym ihriskom a vodnymi prvkami. Foto: P. Kalovd, 2015
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stranami, ktoré aj v krizovych situdcidch
vzdy dospeli ku kompromisu. Napriklad
pamiatkari akceptovali vymenu podlah
¢i nahradenie technicky nevyhovujlce-
ho schodiska. Inovativna je aj kontrastna
novostavba s presklenou ¢elnou fasadou,
plynulo nadvazujica na pévodnu budo-
vu. Ich vzadjomné prepojenie vidiet aj
v interiéri, kde sa povodné tehlové fasady
priamo stretdvaju s modernou sklenenou
stenou a pohlfadovym beténom. Citlivy
pristup architektov najlepSie ilustruje ob-
nova tehlovej fasady. Na zdklade nateru
dikoplast (nepriedusnd, hrubozrnna povr-
chova Uprava fasady, realizovana formou
nateru v 70. rokoch 20. storocia) bolo
napokon nutné fasady cistit mechanicky
celé 3tyri mesiace.?

Ide to aj inou cestou

Hoci za konverziami industridlnych sta-
vieb Casto stoji iniciativa financne prospe-
rujdcej spolocnosti, nie je to jedina cesta,
ako sa da dospiet’ k podarenému vysled-
ku. Existuju aj priklady, ked' je vlastnikom
stkromna osoba, ktora na obnovu stavby
Cerpa z vlastnych zdrojov. Tento spésob
je narocnejsim, postupnym procesom,
ked'ze dostupnost’ financii ovplyviuje sa-
motny priebeh revitalizacie. Na rozdiel od
participacie vel'kej spolo¢nosti, pri revita-
lizacii na vlastné naklady nemozno pred-
vidat, kedy bude stavba plne funkéna.
Zvacsa nechyba vola, ale peniaze, ktorych
ziskavanie rekonstrukciu objektu spoma-
fuje. V tomto pripade je v3ak zanietenost’
vlastnika tou spravnou motivaciou. Aj ked’
sa obnova deje pozvolnym tempom, po-
stupne napreduje k svojmu cielu. Vo via-
cerych pripadoch, ked' konverziu iniciuje
stkromna osoba, ide o jednoduché indus-
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tridlne stavby obnovované bez vacsich
problémov. Nie suU rozlohou velké, ani
nie su zatazené pripadnym ekologickym
znecistenim po skonceni vyroby.

Mlyn v Stupave

Jednym z prikladov tohto typu konverzie
je byvaly vodny mlyn v Stupave, ktory
v roku 1976 odkupili manzelia Vancovci
od mesta. K mlynu sa dostali ndhodou,
ked’ pan Vanco, akademicky maliar, hla-
dal nové priestory pre svoj ateliér. Impul-
zom na kdpu uz vtedy schatranej stavby
bola atmosféra, ktord mlyn vyzaroval.
Vancovci dnes byvaju v Casti, ktora po-
vodne sluzila ako strojovia. Konverzia
mlyna na rodinny dom je poriata celkom
svojsky s ohladom na roky, ked vznika-
la. Nie je to typ konverzie, aki pozname
v dneSnom slove zmysle, precizne ob-
novenu stavbu od podlahy po najmensie
detaily. Napriek tomu v sebe mlyn ne-
sie neopisatelné ¢aro, zachoval si svoj
genius loci. Od pociatku bolo hlavhym
cielom majitelov reSpektovat vietky p6-
vodné prvky, hoci ako hovori pan Van-
¢o, vela ich tu nebolo. Zial, neostalo ani
technické zariadenie. V3etky realizované
napady nezapru ich umelecké sklony,
vd'aka ktorym zasahovali do stavby vel-
mi citlivo. S tymto zdmerom ponechali
vSetky pdvodné okenné vyplne, pricom
z interiéru osadili do okennych otvorov
eurooknd. Tento zdsah umozfiuje aj dnes
vnimat autenticky, nezmeneny exteriér
mlyna aj so zachovanym erbom rodu
Palffy. V mlyne sa nachadzaju aj niektoré
z povodnych trdmov. VysSie energetické
naklady stavby vyriesili sekundarnymi
stropmi, ¢im ziskali d'alSie podlazie ako
priestor na spanie. Revitalizadcia mlyna

Miestnost’ pévodne parnej kotolne voddrenského muzea, dnes multifunkcny priestor

pre spoloCenské akcie. Foto: P. Kalovd, 2015

sa diala postupne, podla dostupnosti fi-
nancnych zdrojov. ESte aj dnes je stale
Co zlepSovat'. Ako hovori pani Vancova,
je to praca na cely zivot. V interiéri aj
v exteriéri sa snazili chybajuce prvky do-
pinit sekunddrnymi, ktoré ziskali v sta-
rozitnictve ¢i v bazdre. Je to napriklad
secesna branka, pévodne z asanovanej
kolénie rodinnych domov, ktord oddeluje
ich pozemok od susedovho.

Kde si medzery?
V prvom rade je to pochopenie potencidlu
samotnej industridlnej architektary. V Sir-
Som rozhlade nejde len o tovaren, ktora
ziskava novu funkciu, ale je potrebné cha-
pat’ aj aktudlny urbanisticky vyvoj lokali-
ty, v ktorej je situovana. Napriklad byva-
& montdZna hala, dnes Design Factory,
sa v sUcasnosti nachadza v centre sta-
veniska, ktoré meni byvall priemyselnu
zénu na administrativho-obytnu Stvrt.
V jej tesnej blizkosti stoji aj zachovany
fragment budovy z pévodného komple-
xu elektrarne, ktorého autorom je D. S.
Jurkovic. Pokial by boli medialne spravy
a zverejnené architektonické vizualizacie
prezentujlice buduicu vystavbu v tejto
Stvrti pravdivé, nejde o reSpektovanie
zachovanych foriem stavieb. Vzhladom
na to, ze elektraref je narodnou kultdr-
nou pamiatkou, nebola na rozdiel od are-
alu Kablo asanovanda. Napriek tomu, ze
autorom projektu je svetozndmy a me-
dzindrodne uznavany ateliér Zaha Hadid
Architects, zakomponovanie elektrarne
do celku buducej vystavby pdsobi nesu-
rodym aZ silenym dojmom.3

Dobrym prikladom vnimania SirSich su-
vislosti pri transformdcii byvalych indus-
tridinych objektov je Galéria Tate Modern

v Londyne. Galéria bola po revitalizacii
spristupnend v roku 2000. Nikto vtedy
necakal, Zze za¢ne menit charakter celej
Stvrte. POvodne, v Case aktivnej prevadz-
ky elektrarne, bola tato lokalita nehostin-
nou Stvrtou, v ktorej sa schadzali drogo-
vi dileri. Dnes je vyhladavanou lokalitou
s upravenymi parkovymi plochami s ka-
viarfiou, novou vystavbou budovy rozsi-
rujicou samotnu galériu — Tate Modern
Project, peSou zénou a pripravované su
aj cyklistické chodniky. Dokonca sa za-
rad'uje medzi vyhladavanu obytnud Stvrt’
mesta, pricom sa iniciativa Better Banksi-
de usiluje v spolupraci s radnicou zacho-
vat’ podiel mestskych bytov, aby odtialto
neodidli rodiny s detmi.*

A Co d’alej?
NajaktualnejSou konverziou industridl-
nej architektdry je i v komunikacnych
prostriedkoch preberand pripravovana
revitalizacia objektu mlynice, nachadzaju-
cej sa na Turbinovej ulici v Bratislave. Ini-
ciativu vyvinula developerska spolo¢nost’
ise, s. 1. 0., ktora ma zaujem vytvorit mul-
tifunkény priestor sldZiaci na spolocen-
ské podujatia, vystavy Ci firemné akcie.
Na d'alSich podlaZiach sa budu nachadzat
administrativne a bytové priestory lofto-
vého typu. Projekt na konverziu opuste-
ného objektu zadala firma inovativnemu,
ocefiovanému architektonickému atelié-
ru GutGut. Pokial by sa ho v budulcnosti
podarilo realizovat, bola by to prva kon-
verzia s dobrou myslienkou realizovana
z iniciativy developerskej spolo¢nosti.> @®
Za poskytnuté informdcie d'akujem
Lenke Haldsovej z Voddrenského
muzea v Bratislave, Vladimirovi Hainovi
a manZelom Vancovcom.
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Art Hotel Kastiel v Tomdsove.Foto: J. Lenhart

Pamiatky zachrani

len ich vlastna historia

Mgr. Jozef Lenhart, historik umenia

Spoznavanie sveta a cudzich kultdr sa pre mnohych stalo
zivotnym Stylom. Chodime na miesta, ktoré navstivili
miliény l'udi, ale i tam, kam sa nezvykne chodit, aby sme
spoznali miestnu kultdru, historiu, tradicie, chute,
jednoducho to, €o nikde inde nenajdeme. O Slovensku sa
zvyklo tvrdit, Ze je krajinou bohatou na hrady a kastiele.
V skutocCnosti vSak ide iba o osvojenie si dobre mieneného
vymyslu spisovatela Stefana Janotu, ktory po prvy raz
zverejnil v Uvode svojho trojzvazkového diela

o slovenskych hradoch. Pocet naSich pamiatok, ktoré by
sme mohli ponuknut’ svetu, totiz vobec nie je ohromujuci.
Zo 4387 evidovanych kastielov, ¢o je niekolkonasobne
menej, ako je pocet pamiatkovych objektov napriklad

v Prahe, je podfla Udajov Pamiatkového Uradu

na Slovensku iba devatdesiat vo vyhovujicom stave.
Mnohé su dokonca na hranici totalneho zaniku.
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lachtické rezidencie predstavuju

architektonicky najvyspelejsie

objekty nasho vidieka a ich su-

Casny stav odraza politické a ide-
ologické zmeny nielen z ¢ias socializmu,
ale ostatnych sto rokov. Ide o neobycaj-
ne turbulentnd dobu, ktord poznacila
nielen l'udi, ale sprostredkovane i nase
pamiatky.

Vznikom prvej Ceskoslovenskej repub-
liky, do ktorej sme boli ako narod zacleneni,
doSlo totiz i k zmendm v chapani kultdr-
nych hodnét a histérie. V demokratickom
State prestali platit’ staré zvyky a s nimi
i Slachtické tituly promadarskej, monar-
chisticky citiacej Slachty. V etnicky ,vy-
Cistenom® Cesko-slovenskom prostredi sa
stala nepotrebnou a neochota prispdsobit’
sa novovzniknutym politickym pomerom
mnohych priviedla k rozhodnutiu opustit’
nendvidenu republiku a zbavit’ sa majetku.
V lepSom pripade svoje rezidencie daro-
vali cirkvi alebo charitativnym spolocen-
stvam, v horSom ich predali zbohatlikom

Interiér Art Hotela Kastiel' v Tomdsove. Foto: J. Lenhart

a podnikatefom bez aristokratického
povodu. Pre novych vlastnikov sa vSak
kastiel' stal spoloCenskym handicapom.
Cimsi socidlne neprirodzenym, a tak sa
zmena vlastnickych vztahov zavfsila ich
prebudovavanim. Stracaju svoju repre-
zentativnu funkciu, menia sa na hospice
alebo koncia ako vyrobne, manufaktirne
podniky a hospodarstva. Bez ohladu na
ich historické a pamiatkové hodnoty.

Triedny nepriatel’
Nasledujlce dramatické vojnové udalos-
ti stav pamiatkovych objektov este
viac zhorsili. Skér ako vojna ich vsak
znicila f'udska nenavist a chamtivost.
Predtym, ako boli zoStatnené a ziskané
pre takzvané verejné blaho, ich miestni
fanatici beztrestne vydrancovali, zdevas-
tovali a podpalili. Tie, ktoré neskoncili
v ohni a unikli pred nendvistou, sa dosta-
li na Ciernu listinu Statu a stali sa z nich
triedni nepriatelia. Niektoré vSak Cakalo
nové vyuzitie. Z nedostatku vhodnych ob-
jektov boli vykradnuté kastiele zmenené
na zdravotnicke zariadenia, domovy dé-
chodcov, Urady a Skolské budovy. Mnohé
boli adaptované na ubytovacie zariadenia
umeleckych zvazov, zobytnené na rekre-
acné Ucely ¢lenov robotnickych odborov
alebo ich vzala na milost’ vlada a premenila
na UcCelové zariadenia ministerstiev. Alebo
sa jednoducho zmenili na ndjomné byty.
Zmena funkcie si vSak vyziadala sta-
vebné Upravy a tie neraz necitlivo zasiahli
do architektonickej podstaty kastielov.

Doslo k zni¢eniu ich vytvarnych hodnét
i cennych umeleckoremeselnych prv-
kov, ktoré ich robili vynimo¢nymi. Len
niekolkym Slachtickym sidlam svitlo na
lepSie Casy a stali sa z nich muzeélne
budovy, ktoré zaplnili umeleckoremesel-
né predmety z vyrabovanych kastielov.
Postupne sa v3ak termin kastiel pod
tlakom dobovej ideolégie preferujicej
robotnicku triedu Uplne zdegradoval
a Slachtické sidla sa prestali vnimat’ ako
vynimoc¢né stavby s jedine¢nymi pamiat-
kovymi hodnotami.

Nadej alebo utopia
Zdalo sa, ze problém d'alSej existencie pa-
miatkového fondu konecne vyriesi zmena
politickej orientacie Statu a vlastnickych
vzt'ahov, ku ktorej doSlo v roku 1989. Bola
to vSak iba optimisticka vizia. Skuto¢nost’
bola ina. Pamiatkové objekty sa zmenili
na obycajnu komoditu a $tat sa ich zacal
zbavovat. Vystahovali sa z nich zabyvané
inStitlcie a bez odborného zhodnotenia
ich kultdrnej, umeleckej a historickej bo-
nity sa posunuli do predajného katalégu.
Zodpovednost za budicnost’ kultdrne-
ho dedi¢stva naroda $tat bez rozpakov
preniesol na novych vlastnikov, ktorymi
sa stali restituenti, zaujemcovia z radov
podnikatelov a obce. Prirodzene, najvacsi
zaujem bol o kastiele v blizkosti hlavnych
tahov a mestskych centier.

Z 33 percent pamiatkovych objektov,
ktoré v devatdesiatych rokoch 20. storo-
Cia vlastnil a spravoval $tat, mu vo vlast-

nictve zostalo iba necelych desat’ percent.
LenZe ocakdavany efekt zachrany pamia-
tok novymi viastnikmi, ¢i uz pravnickymi
alebo fyzickymi osobami, sa v predpokla-
danom rozsahu nedostavil. Ukazalo sa, zZe
takéto rozhodnutie méze byt prinosom
iba v kultdrne vyspelom prostredi, kde
investorov viac ako zisk motivuje filantro-
pia. IbaZe Stat tuto skutocnost opomenul,
¢im sa pripravil o obrovsky ekonomicky
potencidl. Pamiatky totiz dokdzu na seba
viazat turisticky ruch a vyrazne sa podie-
laju na prijmoch Statu.

Filantropia verzus biznis

Spolocensky vyznam ochrany pamiatok je
velmi presne zadefinovany v preambule
Charty ICOMOS, Medzinarodnej rady pre
pamiatky a historické sidla. V nej sa uva-
dza ,Turizmus mdze zachytit’ ekonomické
¢rty kultdrneho dedicstva a prostrednic-
tvom jeho zachrany ho vyuzit’ pri tvorbe
zdrojov, na rozvijanie vychovnych aspek-
tov spolo¢nosti a ovplyvnenie politiky
Statu. Predstavuje zakladnd hospodarsku
sucast malych narodnych a regionalnych
ekonomik a moze byt dblezitym fakto-
rom rozvoja, ak sa UspeSne zabezpecuje
a riadi.” Tato filozofia usmernuje obnovu
i vyuzivanie pamiatkovych objektov
na celom svete, Zial, na Slovensku sa
uplatfiuje pomenej. Problém vznikol zlym
zhodnotenim potreby obnovy kultirneho
dedi¢stva pre rozvoj cestovného ruchu
a uprednostnenim jeho komeréného vy-

uZitia pred kultdrno-spolo¢enskym zhod- (@
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citili, ze prosperitu hotelového zariadenia
moZe Ucinne ovplyvnit a premenit’ na zisk
atraktivnost pamiatkového objektu. Len-
Ze staré rodové sidla priestorovo zohlad-
Aujdce rodinny Zivot boli pre novy hotelo-
vy Ucel kapacitne poddimenzované. A tak
namiesto ozivenia pamiatkovej hodnoty
kastielov doslo k ich radikalnej prestavbe
a zmenili sa na historické pseudohotely.
Stalo sa to isté ako v Case socializmu, ked’
sa kastiele zmenili na ubytovacie zariade-
nia odborov a zvazov. Kastiele sa rozrastli
o dostavby, nadstavby a Ucelové hotelo-
vé atrakcie. Pribudli k nim kryté bazény,
wellness, saunovy svet, velkokapacitné
kongresové saly a v kastiel'skych parkoch
sa na ukor ich dendrologickych hodnot
a historickej parkovej Upravy vybudovali
golfové ihriska a tenisové kurty.

Vel'ké oci

Kastiele zmenené prestavbou na hotely
sa sice podarilo zachranit pred znic¢enim,
ale prisli o svoj najvacsi bonus. O dusu.
O to, ¢o pritahuje l'udi ako magnet a nuti
navstivit’ ich. Stali sa z nich obycajné lu-
xusné hotelové zariadenia s poslanim
poskytovat stravovanie a ubytovanie.
Prebudované kastiele totiz nie su ani his-
torické hotely, pretoZe tie sa pySia svojou
vlastnou histériou a vznikali ako produkt
velkomiest, kde mali a maju zdzemie pre
svoju existenciu. Obnovené kastiel'ske
hotely sa tak stali atrakciou iba v da-
nom regiéne, cenovo pristupné hlavne
miestnej solventnej klientele a zariade-
nim vyuzivanym na usporiadanie vysni-
vanej romantickej svadby. Uzavretim sa
do svojho hotelového sveta prestali byt
cielom pozndvacich zdjazdov a vytratili sa
aj, hoci len z domacej, turistickej mapy.
Prestali byt atraktivnou, vyhladdvanou
cielovou destinaciou schopnou stimu-
lovat’ a viazat na seba cestovny ruch.
Ponukaja sice komfort, ale to je vlastné
pre vietky hotely vy3Sieho Standardu.
Pritom stacilo urobit' celkom malo. Iba sa
obzriet’ okolo seba a inSpirovat’ sa cudzimi
vzormi. Sice menej komer¢nymi, ale o to
sofistikovanejSimi a lakavejSimi.

Iny kraj — iny nazor

Krajiny Zijuce z cestovného ruchu si uvedo-
muju, ze luxusny hotel je iba jeho nadstav-
ba a nie je od hotelovych sluzieb zavisly.
Turizmus motivuju a rozvijaju vynimocné
danosti krajiny, akymi s neobycajna pri-
roda a Specificka histéria. Ta je zhmotnena
v architektlre a umeni. Pre krajinu bez
mora, akou je Slovensko, su teda pamiat-
kové objekty devizou, ktorou disponujeme
a mdézeme nimi zaujat’.
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Vzorom ndm moze byt Francuzsko. Uz
roky Uspesne vyuziva ,ekonomicky“ po-
tencidl svojich zdmkov, klaStorov, chrémov,
historickych miest i umeleckych zbierok
v ramci cestovného ruchu. Ich prepojenie
na turisticky ruch je vysledkom cielenej
kultdrnej politiky $tatu, ktord prefinan-
covavanim prevadzkovych nakladov mo-
tivuje vlastnikov pamiatkovych objektov
spristupfiovat’ ich verejnosti. Za pod-
mienky, Ze objekt nie je komerc¢ne vyu-
zivany a minimalne pat’ dni v tyzdni sldzi
v prospech cestovného ruchu. Podobne
je to i v Rakusku a aj v inych krajinach
so silnym kultdrnym povedomim, kde
Slachtické sidla viastnia eSte ich genea-
logicki potomkovia. Na Slovensku obno-
va pamiatkovych objektov napreduje len
pomalym tempom. Vzorom pre nds mbze
byt vyuZzivanie a prezentacia zamkov
v stlkromnom vlastnictve v blizkom Cesku.
Cestovnym kancelariam sa Cesko predsta-
vilo ako krajina s mnozstvom pamiatok
a pribehov, kde pamiatky zostali pamiat-
kami a nezmenili sa iba na ubytovacie
a stravovacie zariadenia. Zaroven ak ma-
jitel zdmku spristupnuje objekt verejnos-
ti, $tat mu to kompenzuje Ulavou na dani.
Preto sa ani jedna ndvsteva sukromného
zadmku nezaobide bez prehliadky jeho
historickych interiérov a spoznania dejin
objektu. Tie st pychou novych majitelov
a dokonale ich ovladaju. Reprezentac-
né saly sa nezmenili na hotelové izby,
ale stali sa miestom koncertov a diva-
delnych produkcii. A az druhotne slGzia
i komer¢nym podujatiam, ako su roman-
tické svadby, kongresy, ¢i rozne prezenta-
cie. Vzorovym prikladom moZze byt zdmok
Nové Hrady. Jeho novi majitelia dokazali
nielen obnovit rozpravkovy vzhlad ro-
kokového zdmku, ale aj zrekonstruovat’
niekdajsie zaniknuté francuzske zdhrady,
ktoré ho obklopovali. Stavili na zaniknutud
sldvu zdmku a dnes je ho mozné njjst
v cestovnych kalendaroch pod oznacenim
~Cesky Versailles“. Na prizemi na navstev-
nika ¢aka expozicia historického nabytku
zo zbierok prazského Umeleckopramys-
lového muzea a v koniarfiach zas muze-
um Ceskej cyklistiky. Restauracia, kaviaren
s cukrarfiou a ubytovanie su bonus, ktory
majitel poskytuje navstevnikom. Tieto
zariadenia nasli miesto v niekdajsej hos-
podarskej budove a nezasiahli do histo-
rickych interiérov zamku.

Vizory, ktoré inSpiruja

Obdobne je to i so zdmkom v Strazi nad
Nezarkou. Pévodne patril stary historicky
objekt slavnej Ceskej opernej dive Eme
Destinovej a pre nového majitel'a sa pra-
ve jej zivotny pribeh stal manazérskym

zdmerom. Dnes obnoveny zamok puta
pozornost predovietkym muzealnou
expoziciou o Eme Destinovej a navstev-
nikov laka vynimoc&nymi hudobnymi po-
dujatiami, na ktorych vystupuja popredni
operni spevaci. Hotelové sluzby posky-
tuje len v obmedzenom rozsahu, predo-
vSetkym k spokojnosti navstevnikov.

Inak to nie je ani so zamkom v Dobfizi,
ktory bol vrateny nielen ostatnym, ale gj
pdvodnym, historickym vlastnikom. Tazi
predovsetkym z histérie a ta sa stala
i hlavnou ponukou zdmku. Popri navsteve
Stylovych interiérov a sukromnej obra-
zovej galérie laka na noc¢né prehliadky
a ndvstevu barokovych zahrad. Pre uby-
tovanych hosti pripravuje vylety do okolia
a ponuka priestory na svadobné obrady
a kongresy.

Podobnych prikladov, ked' zdmky zo-
stali zdmkami a nezmenili sa na do seba
uzavreté hotelové zariadenia bez histo-
rie, je v Cechach vela. Tym najnovim su
»2amky na Ceskej Loire“. Je to zoskupenie
rodovych $lachtickych sidiel na vychodo-
Ceskej rieke Orlice. Kazdé z nich ma oso-
bitné ¢aro, svoje programové zvlastnosti
a spolocne tvoria ojedinell ukazku zivota
Ceskej Slachty v regiéne Orlickych hor
a Podorlicka. Patri sem zdmok Kostelec
nad Orlici, ktory sa predstavuje ako kul-
tdrna Mekka, Podstejn sa zmenil na raj
pre rodiny s detmi, Doudleby Nad Orlici
l&kaju talianskou renesanciou, Castolovi-
ce putaju pozornost parkom a zverincom.
Ceské zamky aj v stkromnom vlastnictve

FREEN E LI N I|' My,
- : i

— T 0
I8 T

F 1= Py ot

Obnovend historickd kniZnica v kastieli Oponice. Foto: P. IZvolt

zostdvaju predovsetkym miestom zmys-
lového poteSenia a zdrojom poznania.
Nemenia sa na ,historické“ hotely, ale
prehlbuju svoje hodnoty do podoby kom-
plexnych a atraktivnych sluzieb.

Na Slovensku po slovensky

Prvymi Sfachtickymi sidlami, ktoré na
Slovensku presli premenou na hotelové
zariadenie, je kastiel v Beladiciach a v Lip-
tovskom Hradku. V oboch pripadoch boli
objekty obnovené a uvedené do obyva-
tel'ného stavu, doplnené o velkokapacitné
stravovacie zariadenie. V Beladiciach bol
v rdmci poskytnutia komplexnych hote-
lovych sluzieb kastiel rozsireny o dostav-
bu plavarne s wellnes a v parku pribudli
Sportoviskd. V Liptovskom Hradku bola
majitelka empatickejSia k pamiatkovym
hodnotam kastiela. Aj ked’ v jeho histo-
rickych priestoroch zriadila hotelové izby,
zariadila ich starozitnymi nabytkovymi ori-
gindlmi, ¢&im umocnila ich historickd atmo-
sféru. Kastiel v Cerefianoch bol zmeneny
na reStauracné zariadenie a jeho davnu
minulost’ pripomina uz iba architektura
objektu. Srachtické sidlo rodu Amade vo
Vrakudni, Zial, zatienila monumentdlna
dostavba tureckého kupela s vyzdobou
pripominajucou interiéry hotelov v Dubaji.
Ani v jednom z jedenastich opravenych
kastielov vlastnik nestavil na histériu
a zhodnotenie pamiatkovej podstaty ob-
jektu. Vo vetkych su pripravené velkoka-
pacitné kongresové saly, vietky kastiele
ponukajud relaxacné pobyty, romantické

-

svadby, v historickych parkoch ¢akajd
Sportoviska na Sportujlcich hosti.

Po rokoch fungovania ,historickych
hotelov“ na Slovensku sa postupne zaca-
la menit’ i filozofia ich vyuzitia. Zlomovou
udalost'ou sa stalo spristupnenie histo-
rickych interiérov verejnosti v kastieli
a na hrade v Litovskom Hradku v roku
2010. Podobne na histériu stavili i maji-
telia kastiela v Belej a zamerali sa na ob-
novenie niekdajSieho historického vzhla-
du zni¢enych interiérov. Niekdajsie letné
sidlo prvého prezidenta Ceskoslovenskej
republiky v Topol¢iankach, podobne ako
za socializmu, aj dnes tazi zo svojej ex-
pozicie a rekrea¢ného ubytovania.

Presvedcivym dokazom toho, Ze his-
téria moZe zaujat, posobit’ ako magnet
a dobra kulturna reklama, je Appényiho
kniznica Oponického kastiela. Prizivila
sa na nakladnej obnove zanikajuceho
Slachtického sidla, ktorého bola pévodne
sUcastou, a dnes je tento kultdrny pocin
synonymom kastiel'skeho hotela. Pozitiv-
nym prikladom je aj zreStaurovanie nale-
zu historickych nastennych malieb a gra-
fického kabinetu z 18. storocia v kastieli
v Tomasove, kde sa skuSobne spustila
i prehliadka historickych interiérov.

Ideovou zmenou preslo aj vyuzivanie
beladického kastiela. Uz sedem rokov
sa tu konaju medzindrodné sympdzia
keramiky a keramické socharske die-
la sa podielaju na originalnej vytvarnej
atmosfére zeleného priestoru prilahlého
anglického parku. Rovnako sa umeniu

Kastiel Velké Uherce. Foto: J. Lenhart

otvoril aj tomasovsky Art Hotel Kastiel
a Vv letnej sezéne uz ponuka ndvstevnikom,
nielen hotelovym hostom, vystavy.

Celkom inu kapitolu piSe Thonetov-
sky kaStiel vo Velkych Uherciach. Jeho
potomkovia pri obnove svojho rodového
sidla sleduju iba jeden ciel - filantropicky.
Vratit zni¢enym Stylovym interiérom ich
davny lesk a ukazat' ich verejnosti. Tak
ako je to v Taliansku, v krajine, odkial
pochadzaju.

Paradoxy
O tom, ako sa novodobi vlastnici kastielov
na Slovensku snazia byt svetovi, vyrec-
ne hovoria ich premenovania. Napriklad
kastiel' v Beladiach sa vola Hotel Tartuf,
vo Vrakuni Chateau Amadé, v Belej ho
premenovali na Chateau Béla, v Cerefia-
noch na Chateau Afrodita, v Liptovskom
Hradku na Grand Castle, v Oponiciach
na Chateau Appényi, v Hermanovciach
na Castle Péchy. Iba kastiel v Tomasove
zostal kastielom a do svojej novej histérie
vstupil ako Art Hotel Kastiel'.

Nie kazdy novy vlastnik si uvedomuje,
Ze kastiele, rovnako ako iné pamiatko-
vé objekty, sU a zostavaju aj po zmene
vlastnickych vztahov nad'alej historickym
dedi¢stvom naroda. A $tat, rovnako ako
ich novodobi majitelia by mali byt predo-
vSetkym zodpovednymi spravcami tohto
kultdrneho dedi¢stva a prepoziciavat ho
aj tym, o sa chcd histériou iba kochat'. Aj
ked zachrana pamiatky je finan¢ne naroc-
na a v skutoCnosti drsna romantika. @
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Topol¢iansky hrad. Pohlad z amfitedtrového hladiska nad juZnymi paldcmi na severny paldc a veZu. Foto: P. Fdbry

Novy zivot hradov

Ing. arch. Zuzana Ondrejkova, platforma ,Naco st ndm pamiatky?“, Fakulta architekttry STU Bratislava

V poslednom obdobi sa problematike obnovy hradnych
ruin venuje pomerne velka medialna pozornost'.
Aktualne je mozné sledovat dva trendy, ked’ na jednej
strane je postupna pomala praca dobrovolnikov

a na strane druhej velké obnovy zo Strukturalnych
fondov. Aké su vysledky takychto obnov?

SU dostatocne pripravené? Aké su vyhody

Ci uskalia velkych hradnych obnov?

Jadro Topol¢ianskeho hradu pred obnovou
v roku 2005. Foto: A. Fdbry

radné aredly su Specifickou sku-

pinou pamiatok prave kvéli ich

velkej rozlohe, komplikovanej

objektovej skladbe a vacsinou
aj tazkej dostupnosti. Po ich opusteni
poévodnymi majitefmi — Slachtou, strate
povodnej funkcie a schatrani je ich ob-
nova nesmierne naro¢na. Ide tu o subor
pamiatok dramaticky vykoreneny zo svoj-
ho prirodzeného uZivania, presunuty do
kategérie historického exponatu. Hrady
ako byvalé uzemné spravne jednotky hos-
podarsky fungovali vd'aka majetkom, kto-
ré im vtedy prinalezali. V sucasnosti viac
ako tri Stvrtiny hradov sd vo vlastnictve
prisluSnej obce, Statneho podniku Lesy
Slovenskej republiky, alebo inej Statnej
organizacie, ktoré vacsinou nemaju nija-
ky zaujem na ich zdchrane alebo vyuzi-
ti.' Pokial je zaujem tieto hrady chréanit’
a prezentovat, je nutné zmenit ich vlast-
nictvo, alebo ziskat' ich prengjom a na
tdto obnovu najst vhodny zdroj financo-
vania. Jednou z moZnosti je systematic-
ké financovanie obnov Ministerstvom
kultdry Slovenskej republiky. V granto-
vom programe Obnovme si svoj dom je
vytvoreny samostatny podprogram na
obnovu torzalnej architektdry. Od roku
2011 v spolupréci s Ministerstvom prace,
socidlnych veci a rodiny funguje projekt
na obnovu hradov s pomocou nezamest-
nanych. Tento spdsob financovania vy-
uzivaju prevazne neziskové organizacie
a obcianske zdruZenia venujuce sa za-
chrane hradnych ruin. Ciefom tohto
projektu je statické zabezpecenie a kon-
zervovanie najohrozenejsich asti hradov
a ich bezpec¢né spristupnenie pre turis-
tov. Konzervacia prebieha pod dohladom
Krajskych pamiatkovych dradov, pred-
chadza jej staticky pasport a vyskumy
v dotknutych polohach.?

Existuju u nas pripady, ked vdaka
vacsej finannej podpore hrady ziskali
novu funkciu. Takéto hrady maju vlast-
nika, ktory chce hrad aktivne vyuzivat.
VacSinou nim je sukromny majitel alebo
Statna organizacia. Spravidla pri tomto
type obnovy ide o adaptaciu na novu
funkciu, napriklad mdzeum, galériu, re-
prezentacné priestory réznych institdcii,
pripadne hotel.

Historia rekonstrukcného pristupu
Vel'ké obnovy hradov sa u nas rozbehli po
II. svetovej vojne v 50. rokoch. Pozornost
sa sUstredila na vyznamné hrady pria-
mo v centrach miest, alebo ich tesnej
blizkosti. Typickou ¢rtou bola rozsiahla
rekonstrukcia deStruovanych hradov do
ich tektonickej funkénej podoby. Prvym
vyraznym pocinom boli prace na zachra-

nu Bratislavského hradu na zaciatku 50.
rokov, kde vyrazna obnova ruiny me-
tédou rekonstrukcie stredovekej podo-
by hradu zvitazila nad modernistickymi
trendmi novostavieb na hradnom kop-
ci. Tato realizacia odStartovala d'alSie,
Statom financované velké rekonstruk-
cie hradov (Trenciansky hrad, Oravsky
zadmok, Spissky hrad, Zvolensky hrad,
Stary zamok - Banska Stiavnica, Kez-
marok, Smolenice). I5lo o hrady v cen-
trach miest, alebo ich tesnej blizkosti,
kde vd'aka rekonstrukcii vznikli priestory
urc¢ené pre muzed, galérie a iné Statne
inStitdcie. Zmena Statneho zriadenia
v roku 1989 vsak zastavila vietky velké
Statom financované obnovy hradov.

Bratislavsky hrad
Vyhorel v 19. storoci a odvtedy az do 50.
rokov 20. storocia chatral. Z pévodné-
ho hradu ostali zachované Styri vonkaj-
Sie obvodové neskorobarokové fasady
a na nadvori sa zachovali iba dva mury.
V roku 1955 bola schvalena Studia na re-
konstrukciu hradu profesora A. Piffla. Hrad
bol obnoveny do pevnostného charakteru
so zachovanim vSetkych dochovanych ba-
rokovych etap. K obnove fasad nadvoria
sa pristupovalo rozdielne - podfa miery
ich deStrukcie. Zachovana zdpadna fasa-
da bola obnovena do barokového vyrazu,
dve destruované fasady, ku ktorym exis-
tovali zamerania spred destrukcie, boli
naznakovo zrekonStruované. Severna
stena nadvoria, ktora sa zrdtila pocas Il
svetovej vojny, mala zachované zaklady
povodnej arkady na prizemi a bola vysta-
vana ako novotvar.3

Cielom aktudlnej obnovy, ktora sa za-
cala v roku 2008, bola obnova celého
aredlu hradu do uceleného vyrazu z ob-
dobia panovania Marie Terézie, 60. roky
18. storocia. Zvacsa ide o obnovy ob-
jektov, ktoré v predchadzajicom obdobi
uz presli réznou mierou rekonstrukcie.
S miernymi zmenami nadvazuje na kon-
cepciu obnovy hradného aredlu, ktoru
vytvorila skupina odbornikov zo Spravy
Bratislavského hradu pod vedenim ar-
chitekta A. Fialu v roku 1985. Zaklad-
nych vychodisk novej rekonstrukcie bolo
niekolko. Z hladiska architektonického
stvarnenia to bola snaha obnovit’ palac
do slohovej podoby z obdobia poslednej
historickej vyvojovej etapy s doslednou
prezentaciou vietkych zachovanych hod-
noét zo starsich faz. Slohové rekonStrukcie
nahradili v mnohych miestach vytvore-
né novotvary. Sic¢asne bolo potrebné
zachovat stopu hodnotnych vkladov
z predchdadzajucich pamiatkovych obnov.
Z hladiska funkéného vyuZitia bolo ciefom

maximalne spristupnenie historickych
priestorov verejnosti.

Specifikom obnovy bolo, e pred za-
¢atim prac neboli vykonané vyskumy.
Projekt bol spracovany na zéklade vtedy
dostupnych podkladov. AZ pocas realiza-
cie prebiehali vyskumy a subeZne s ich
vyhodnocovanim sa spresrovali jednot-
livé architektonické a stavebnotechnické
riefenia.*

Velké obnovy hradov putajd pozornost
médif aj laickej verejnosti v pozitivhom aj

negativnom smere. Medializovana kauza ©

Nddvorie pocas obnovy priblizne v roku 1955.

Zdroj: Archiv Pamiatkovy drad SR, &. neg.
3225, autor: Kedro

Novotvar fasddy nddvoria Bratislavského
hradu od akad. arch. D. Martinceka.
Zdroj: www.bratislavskenoviny.sk

Slohovd rekonstrukcia fasddy nddvoria

Bratislavského hradu po poslednej
obnove. Foto: Z. Ondrejkovd
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Nddvorie zémku Viglas pred obnovou. Zdroj: www.facebook.com, facebook group:

Slovenské hrady, zdmky a pamdtihodnosti

budovania garazi v mieste byvalého am-
fitedtra na kopci Bratislavského hradu
Uplne zastrela fakt, Ze obnova hradu je
vykonavana na vysokej vedeckej a od-
bornej Urovni s dihodobo pripravovanym
konceptom, ktory je kontinualne realizo-
vany timom odbornikov Specializovanych
v danej oblasti.

Trenciansky hrad

Na rozdiel od Bratislavského hradu ma
zlozitu objektovu skladbu, ktora rastla
Spiralovito okolo centralnej veze. Hrad
vyhorel v roku 1790 a od roku 1905 bolo
jeho vlastnikom mesto Trencin. V sucas-
nosti je vlastnikom Trenciansky samo-
spravny kraj. Hrad sa postupne deStruoval
az natol'ko, Zze padajuce kamene z hradu
ohrozovali budovy v meste pod hradom.
To bol v roku 1957 impulz na odStarto-
vanie komplexnej obnovy hradu, ktora
mala rekonstrukény charakter. Program
obnovy bol stanoveny na minimalizaciu
pouzitia modernych materidlov pri rekon-
Strukciach a naopak ich preferovanie pri
novych Upravach. Objekty paldcov na hor-
nom hrade boli zastropené a zastresené.
Vyrazne deStruovany palac Zapolskych
bol zrekonStruovany do ucelenej podo-
by, ¢im sa ziskali priestory pre midzeum.
Metodika obnovy celého hradného arealu
bola postavena na rekonstrukcii poslednej
dochovanej etapy.

Poslednd obnova prebiehajlca
na Trencianskom hrade bola slohova
rekonstrukcia objektu kasarni ukoncena
v roku 2014. Motivaciou na jeho obnovu
bolo rozsirenie expozi¢nych priestorov
Trencianskeho muzea na Trencianskom
hrade. Rekonstrukény pristup stanoveny
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v ndvrhu pamiatkovej obnovy architektom
M. Bénom vychéadzal z metodiky vypra-
covanej A. Fialom na hradny areal z roku
1980. V materidli je metodika stanovena
na rekonstrukciu objektov, pri ktorych
je dostatok podkladov na jej prevedenie
a konzervaciu objektov, pri ktorych re-
konstrukcia nie je moznd pre nedostatok
vedomosti o pévodnom vzhlade objektu,
alebo z inych pricin. Obnova kasarni re-
konstruovala pévodny tvar, konstrukéné
rieSenia objektu, pévodnu komunikacnu
schému (umiestnenie portalu, ochodze),
pricom dispozi¢né ¢lenenie reaguje na
nové funk¢né poziadavky. Oproti Fialovej
metodike sa realizovany projekt a stcas-
na metodika liSia v spésobe zastreSenia
objektu. Kym Fiala presadzoval skrytud
zaatikov( strechu, zrealizovala sa valbo-
va strecha podla historickych vyobraze-
ni objektu, zabezpecujlica jednoduchsi
odvod zrazkovej vody. Nevyhodou tejto
obnovy je realizécia interiérov, ktorym
chyba historicky charakter. Na rozdiel
od navrhu pamiatkovej obnovy, v kto-
rom sa vyzadovali tradi¢né materialy
a technolégie, sa pristupilo k rozsiahlym
betondzam pri vytvarani novych stropov
podlazi umiestnenych v diskutabilnych
vyskach a nosného systému.

V tomto pripade obnovy boli kvalit-
ne pripravené vyskumy, koncept areélu
hradu z prechadzajucich obnov a navrh
pamiatkovej obnovy, ako aj projekty.
Kamenom Urazu bola nutnost verej-
ného obstaravania pri vybere dodava-
tel'skej firmy. KedZze v tomto pripade
pravdepodobne prevazilo kritérium
najnizsej cenovej ponuky, bez potreby
adekvatnych skdsenosti z oblasti obno-

Nddvorie zdmku Viglas po rekonstrukcii. Zdroj: www.face

a pamdtihodnosti

vy pamiatok, obnova objektu kasarni sa
realizovala technolégiami vhodnymi pre
novostavbu - podla Standardnych skud-
senosti realizatora. Samozrejme, prave
v tomto bode procesu obnovy sa vytra-
tila atmosféra objektu, ktory ma , dychat
histériou®.

Topol'ciansky hrad

Hlavnym ciefom obnovy Topol¢ianskeho
hradu je jeho zachrana a spristupnenie
verejnosti po jeho dlhodobej devastacii
poveternostnymi vplyvmi. Vzhladom na
blizku polohu obce Podhradie navrh ob-
novy mohol pocitat’ s aktivnym kultar-
nym vyuzitim hradu. Obnova hradu sa
sUstredila na hradné jadro, ktoré ma byt
prezentované po jeho prestavbe Stum-
merovcami v 19. storo¢i.> K origindlnym
murivam, omietkam a prvkom hradného
jadra sa pristupovalo konzerva¢nou me-
tédou. Na rozdiel od predchadzajicich
prikladov obnovy hradov bolo rozhodnu-
té, Ze hrad bude prezentovany v torzal-
nej podobe, bez vyraznych rekonstrukcii.
Jeho novy Zivot okrem turistov obdivuju-
cich architektonicky a historicky rozmer
pamiatky zabezpeci nova funkcia vloZzena
do hradného jadra — amfiteater slGziaci
pre kultirne podujatia. Nad zachovanym
suterénom juzného palaca vybudovali no-
votvar amfitedtrového sedenia smerova-
ného na javisko nad prizemim severného
predveZového palaca.

»Pri realizacii projektového zédmeru
doSlo k vzacnej zhode zucastnenych
stran a optimalnej spolupraci realizac-
ného ,trojuholnika‘: projekcia — vyskum
— dodéavatel. Objedndvatel velmi rea-
listicky pristupil k projektu,s ktorym sa

book.com, facebook group: Slovenské hrady, zémky

stotoznil a svoje predstavy precizne sko-
rigoval podla vyskumu. To sa odzrkad-
lilo aj na Uspechu aplikacie eurépskeho
grantového mechanizmu.“®

Hrady vo vlastnictve sikromnikov
Na rozdiel od severnych eurdpskych
krajin na Slovensku neostali ziadne hra-
dy v rukach poévodnych majitelov. Hra-
dy odkdpené novymi majitefmi byvajd
obnovované kvdli zisku. Pri takomto sme-
rovani je ucelena hodnota diela (,Gesamt-
kunstwerk®) ohrozena globalizaciou a ko-
mercializaciou zameranou na rychly zisk.

U nas mame dva priklady rozsiahlych
obnov hradov, ktoré v rukach sukromné-
ho majitela boli prebudované na luxus-
né hotely. Ide o rekonStrukciu vodného
hradu v Liptovskom Hradku a komplexnu
rekon3trukciu zamku Viglas. Obe tieto
realizicie sa stretdvaju s nadSenymi reak-
ciami v radoch verejnosti. Naproti tomu
reakcie odbornikov Specializovanych na
obnovu pamiatok su prinajmenSom zdr-
zanlivé.

Trenciansky hrad pred obnovou objektu kasdrni.

Zdroj: www.vsetko.mozne.webnode.sky

Pri obnove hradu v Liptovskom Hrad-
ku bol stredoveky hrad konzervovany
a mladsSie objekty postavené okolo neho
presli rekonstrukciou. Interiéry boli za-
riadené Stylovym, zvacsa origindlnym
nabytkom. Hotelové izby maju vdaka
kombinacii rekon$truovanych prvkov
a historického nabytku zaujimavud ro-
mantickd atmosféru. Pri obnove Viglas-
ského zamku na Grand hotel Viglas islo
o slohovu rekonsStrukciu v kombinacii
s pouzitim kontrastnych novotvarov.
Exteriér hradu sa rekonstruoval pod-
fa dobovych vyobrazeni a vyskumov,
ako aj niektoré interiérové priestory,
napriklad rytierske saly. Nové vstupy,
ktoré si vyziadala nova funk&nd népli
Stvorhviezdickového hotela, boli rie-
Sené ako kontrastné novotvary. Vikie-
re presvetlujuce ubytovacie kapacity
v podkrovi a velka presklena konferen-
¢na séla vybudovand medzi vychodnym
a zdpadnym kridlom zadmku. Kvdli nej
bola vysekana cast kamenného brala,
na ktorom je samotny zdmok postaveny.
Interiéry hotela, ktoré neboli rekonstruo-
vané a nachadzaju sa v historickej ¢asti,
boli rieSené v romantizujlicej podobe.
Celkova atmosféra v zamku vsak pdsobi
umelym, neautentickym dojmom. Kon-
cept obnovy bol stanoveny architektmi,
ktori s obnovou pamiatok nemali pred-
chadzajuce skusenosti. ,A nepouceny
architekt ma pri obnove pamiatky iné
ciele ako architekt s dlhoro¢nymi skud-
senostami v tejto $peciélnej oblasti.“”
Iréniou je, ze prave takato realizacia
ziskala cenu verejnosti v sutazi Stavba
roka 2014.

Vyhody a nevyhody obnov

Pri velkych investi¢nych akciach je pozi-
tivom skutocnost’, Zze v relativne kratkom
Case je vidiet' vysledky obnovy. St vhodné
pri vyrazne narusenych objektoch, kto-
ré akutne potrebuju fyzickd zachranu.
Pridané nové funkcie prinesd novy zivot
do pamiatky, vac¢sSinou vyrazne stupne

turizmus, ktory ovplyvni nielen samotny
aredl hradu, ale aj cely regién, v ktorom
sa hrad nachadza.

Nevyhodou rozsiahlych obnov byva
jednorazova velka investicia, ked je
v kratkom Case bez vopred pripraveného
konceptu obnovy potrebné prefinanco-
vat’ velké mnoZzstvo prostriedkov. Takmer
okamzite je v takom pripade nutné spra-
covat’ vyskumy, navrh pamiatkovej ob-
novy, projekty obnovy aj vykonat reali-
zaciu. Kazda z tychto zloZiek je rovnako
dblezitou sucastou procesu a ovplyviiuje
vyslednu kvalitu obnovy. V ¢asovom tlaku
spdsobenom nutnostou vycerpania zis-
kanych finan¢nych prostriedkov je ovela
vacsia pravdepodobnost, Ze niektora zo
vstupujlcich profesii do procesu obno-
vy urobi chybu. Skisenosti zo Slovenska,
ale aj z Ceskej republiky hovoria, Ze nie je
problémom velké mnozstvo penazi, ale
nedostatocna pripravenost’ investora na
ich mozné Cerpanie. Dolezité je, aby mal
vlastnik hradu v spolupraci so $tatnymi
organmi ochrany pamiatok viziu cielového
stavu hradu, podla ktorej je systematicky
pripraveny koncept a dlhodobo kontinual-
ne naplfany odbornikmi v danej oblasti.

Dolezité su skisenosti

Hrady tvoria podstatnu sucast’ kultdrne-
ho dedi¢stva Slovenska. Snaha o ich za-
chovanie a prezentovanie je preto vitana.
Podstatou vSak je pochopit’ a udrzat’ ich
neopakovatelnd atmosféru, ktora je to,
Co l'udia v pamiatkach vyhladavaju. Nové
zasahy do hradov by mali byt dostatocne
citlivé a prispésobit’ sa jeho charakteru.
Opacny pristup — prispésobenie hradu
novému zdsahu spdsobi stratu velkého
mnoZstva hodnét historického objektu.
Preto pre ich zachovanie a udrzanie je
potrebné, aby sa obnove hradov venovali
odbornici so skdsenostami v tejto oblasti
a je nutné vyhnut sa Sablénovitym postu-
pom pri vSetkych fazach obnovy od prvé-
ho népadu, cez pripravu az po konecnu
realizaciu. o

Pohl'ad na Trenciansky hrad po rekonstrukcii objektu kasdrni.

Foto: P. Badaj
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Uspesné obnovy
v Trnavskom kraji J

Mgr. Daniela Zacharova, Krajsky pamiatkovy Grad Trnava . . e F i

|
inf

Je vébec mozné skibit poziadavky pamiatkarov, predstavy investorov,

naroky na sucasné normy, bezpecnostné a hygienické predpisy, tvorivy
architektonicky rukopis Ci funkéné zapojenie obnovovaného objektu do
organizmu sidla? Ak ano, akym spbésobom a aké su vysledky takéhoto Usilia?
Uspegnost prinavracania historickych objektov spat do Zivota z hladiska
praxe metodika pamiatkovej obnovy je mozné priblizit’ na prikladoch
konkrétnych pamiatok réznych typologickych druhov v ramci Trnavského kraja

obnovenych od roku 2000.

k historicky objekt velmi volne

prirovnam k Zivému organizmu

a jeho vek budem povazovat

za zdravotny ¢i fyzicky hendi-
kep, je mozné spozorovat paralelu so
zivym pacientom: dokladnou prehliad-
kou (vyskumom) vySetrim jeho organy
(pamiatkové hodnoty) a zdravotny (sta-
vebno-technicky) stav. Podl'a vysledkov
vySetreni sa stanovi diagnéza (navrh
funkéného vyuzitia) a naordinuje liec-
ba (projektovd dokumentacia). No ak
sa nedodrzi poradie Ukonov, ¢i dokonca
sa niektory z krokov vynecha, vznika ri-
ziko, Ze sa z lieCby (obnovy) stane len
mechanicka resuscitacia pacienta (pa-
miatky) bez zaruk na ozivenie.

Pri spracovavani zameru ,ozivenia“
pamiatky teda nie je v procese pripravy
vychodiskovym bodom architekt so svo-
jim tvorivym egom. Projekcia vstupuje
az po vyhodnoteni pamiatkovych vysku-
mov. Uloha architekta sa tu ¢iasto¢ne
posuva do roviny sprostredkovatela for-
mujlceho vo vyskumom stanovenych
mantineloch poZiadavky stavebnika. Tu
je mozné s trochou zveli¢enia vyslovit,
Ze prave poziadavky vlastnika na funk-
¢nu ndpli znamenaju ortiel nad buddcim
Uspechom ¢i neldspechom kvality d'alSie-
ho Zivota pamiatky. Nevhodne zvolena
funkcia vyvoldva zvySend mieru zadsahov
ni¢iacich slohové prvky nesidce pamiat-
kové hodnoty. Objekt straca autentic-
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kost a so stratou autentickosti prestdva
byt pamiatkou.

Obnova povodnej funkcie

Aj obnova povodnej funkcie prinasa za-
sahy do pamiatky. ZovSeobecriujicim
prikladom je mestianska architektura,
kde Casto pdévodny historicky model
kombinujici obytnd a &iasto¢ne pre-
vadzkovu funkciu funguje dodnes. No
i tu z ¢asu na Cas dochadza k moderniza-
cii inzinierskych sieti alebo k dispozi¢nym
Upravam. S obnovou pévodnej funkcie je
mozné stretndt sa aj pri inych druhoch
pamiatok, i ked len okrajovo. Nielen
v SirSom Senickom regiéne, ale i v roz-
sahu Trnavského kraja je Uplne osamo-
tenou ukdazkou kvalitnej obnovy ludovej
architektdry dom ¢. 497 v Pamiatkovej
zéne Sobotiste — Habansky dvor. Objekt
v sukromnom vlastnictve, obnoveny pre
potreby vikendového byvania, nielenZze
nanovo ozil, no i po vloZeni inZinierskych
sieti a nového vnutorného vybavenia ozil
dodrziac pévodny charakter. Ked'Ze l'udo-
va architektura v si€asnosti v Trnavskom
kraji vyraznym tempom zanika, s vyhla-
dom do buducnosti je realizacia obno-
vy l'udového domu v jeho Cistej podobe
ako priklad dolezita. Obzvlast v obdobi
stUcasnych (protirecivych) trendov. Na
jednej strane sice vznikaju novostavby
uplatfiujdce nielen historické materialy
ako hlinené omietky, murivo, vyplne, ale

Casto aj vyrazy historicko-vidieckej ar-
chitektury, no na druhej strane, ak nie je
autentickd vidiecka architektdra priamo
burand, tak doslova mizne pod obalmi
stcasnych izola¢nych materidlov.

Za Ciastocne svojbytnu skupinu v ka-
tegérii obnovy objektov s pévodnou
funkciou mozno povazovat sakrdlnu
architektdru. | tu je rovnako potrebné
rieSit modernizaciu inzinierskych sietti,
stresné konstrukcie, statickd ¢i vihkost-
nuU sandciu, avsak zasahy predstavujlce
zmeny Ci Upravy dispozicie prakticky ab-
sentujd, kedze z hladiska funkénej na-
plne nie sU potrebné. Odlisna je i miera
umelecko-remeselnych a predovsetkym
vytvarnych sucasti, takZe narastaju i na-
roky na restauratorské a umelecko-re-
meselné prace.

V poslednom desatroci mozno za
jednu z najrozsiahlejsich koncepcnych
obnov v tomto kraji oznacit obnovu kd-
pelného hotela Thermia Palace a pavi-
I6nu balneoterapie Irma na Kdpelnom
ostrove v Piestanoch. Tento lieCebny
komplex fungujuci od roku 1912 presiel
v rokoch 2003 - 2007 zdsadnou preme-
nou zahffajuicou umelecko-remeselné
a reStaurdtorské prace, tiez aj sanaciu
poskodenych konstrukénych Casti a cel-
kovlu modernizaciu. | tu sa uplatfiovala
vSeobecnd zasada zachovania a obnovy
origindlnych prvkov v maximalne moz-

nej miere dopifianim rekonstrukénych >
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Aredl lieCebného hotela Thermia Palace a balneoldgie Irma po obnove, Piestany. Zdroj: archiv Krajského pamiatkového dradu Trnava

Kaviarer hotela Thermia Palace po obnove, Piestany. Ludovy dom ¢. 497 po obnove, Sobotiste. Zdroj: archiv Krajského

Zdroj: archiv Krajského pamiatkového uradu Trnava
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Interiér s prezentdciou stép po gotickom drevenom obklade stien stredovekej radnice, Trnava.

Zdroj: archiv Krajského pamiatkového uradu Trnava

kopii, ktoré boli zni¢ené najma v obdobi
socializmu. Zaniknuté casti sa riesili for-
mou naznakovej rekonstrukcie vyhoto-
venej podla dobovej dokumentacie. Ako
podklady na rekonstrukciu slazili okrem
vysledkov obhliadkového a sonddzneho
prieskumu aj dobové fotografie a povod-
na projektova dokumentacia od buda-
pestianskych architektov A. Hegediisa
a H. Bohma.'

Vytvorenie novej funkcie

InU kategériu predstavuju objekty, ktoré
obnovou naopak ziskaju novu funkénu
napln. Tyka sa to predovsetkym tych
druhovych skupin stavebnych pamiatok,
ktoré z roznych spoloensko-historickych
dovodov stratili svoju povodnu funkciu,
napriklad zanikom Slachty spustli kastie-
le, zanikom vyroby zanikli aj technické
pamiatky. Samostatnu kapitolu tvoria
zidovské pamiatky, ale taktiez sakral-
na architektdra v inom nez cirkevhom
vlastnictve, a patria sem aj iné zvacsa
typologicky okrajové druhy pamiatok.
Tu je najvacsou vyzvou najdenie novej,
vhodnej funkénej naplne.

Uspednl transformaciu a po dlihych
desatroCiach opatovné zaradenie do zi-
vota sa podarilo docielit mestu Skalica,
kde byvaly barokovy jezuitsky kostol slu-
Zi po obnove ako kultirno-spolocenska,
a vd'aka vynikajucej akustike, aj koncert-
na sdla. Na koncertné Ucely bol v jednej
z bo&nych lodi inStalovany romanticky
organ zakupeny v anglickom Scheffiel-
de. Nové technické vstupy zahfhajlce
inZinierske siete, zariadenia pre tech-
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nickd obsluhu ¢i zdzemie pre Ucinkuju-
cich, vznikli v podruznych jestvujiacich
priestoroch stavby. Steny a klenba nikdy
neniesli vytvarnl vyzdobu, preto sa
v tomto duchu obnovila jednoducha bie-
la farebnost, ktord umoZfiuje o to viac
vizualne vyniknut dnes zreStaurovanym
fragmentom poévodného zariadenia vy-
stupujiceho v3ak len v polohe solitér-
nych doplnkov. Kontrastom k uhladenosti
interiéru je podzemie s hrobovymi mies-
tami pristupné schodiskom v podlahe
v exponovanom bode pod vitaznym ob-
IGkom, vyvoldvajuce autentickejsi pocit
sakralneho priestoru. Za obnovu ziskal
Skalicky jezuitsky kostol v roku 2012
ocenenie Fénix — Kultdrna pamiatka roka
2011, ako aj ocenenie ¢asopisu Pamiatky
a muzed v kategérii Obnova roka 2011.
Zaujimavostou je, Ze idea nového vyuzi-
tia na kultdrnospolocenské Ucely tohto
kostola vznikla uz v 20. rokoch 20. storo-
c¢ia. No trvalo takmer storocie, kym prislo
k jej naplneniuZ.

Pomerne netradi¢nym, reStaurator-
sko-konzervatorskym, spésobom bol ob-
noveny objekt zapadného kridla Trnav-
skej radnice3. Je to prva, pdvodne goticka
budova trnavskej samospravy, ktora sa
v renesancii transformovala na mestsky
zaldr s obydlim kata, neskor doplnenym
aj kaplnkou. O obnove pévodnej funkcie
uz, samozrejme, nikto neuvazoval. Vzhla-
dom na mimoriadny vyznam stavby pre
dejiny mesta v8ak vznikla potreba pribli-
zit' ju putavou formou verejnosti. Kedze
zadmerom bolo vytvorit' nielen priesto-
ry pre expozicie, ale zdroven i samotnu

Ortodoxnd synagdga po obnove, Trnava.

Foto: D. Zacharovd

stavbu predstavit ako muzedlny expo-
nat historického stavitel'stva, metodicky
bol zvoleny pristup striktnej konzervacie
a prezentacie jednotlivych slohovych
etap, ktoré vyrazne zasiahli do Zivota ob-
jektu vratane povrchovych Uprav &i stop
po historickych konStrukciach - odtlac-
ky pévodného debnenia klenby pivnice,
stopy po konStrukcii zaniknutej vydrevy
reprezentativnej miestnosti na poscho-
di. Za takto zrealizovanu obnovu ziskal
objekt ocenenie Fénix — Kultdrna pamiat-
ka roka 2008. Dnes je to miesto vystav,
besied, ¢itaciek ¢i drobnych vystidpeni
s komornou atmosférou.

OdliSnym spésobom oZila byvala Orto-
doxnd synagdga®, opat v meste Trnava.
| tu boli pre technické zdzemie vyuzité
vedl'ajSie priestory v rozsahu interiéru,
takZze do objemu stavby nebolo zasiah-
nuté. Zachované fragmenty vytvarnej
vyzdoby boli zakonzervované a pone-
chané v surovom stave bez finalnych
retusi. | ked su priestory pod bo&nymi
galériami od hlavnej lode funkéne odcle-
nené, pouzitim sklenych bezramovych
stien zostal interiér nadalej vnimatelny
ako nenaruseny celok. Nenasilnym sp6-
sobom tak nové doplnilo staré. Zamer
funk&ného vyuZitia sa v tomto pripade
kreoval postupne. V pociatkoch sa uva-
zovalo nad kancelariami ¢&i ateliérom, no
v sUclasnosti je tu prevadzkovana kavia-
refn. Isty ¢as tu fungovala aj sikromna
galéria. Synagdga, ktora je v sikromnom
vlastnictve, ziskala v roku 2011 ocenenie
Casopisu Pamiatky a mized v kategérii
Obnova roka 2010.

Narast objemu dostavbou
Dostavbou k objektu vznikaju nové vaz-
by aj vztahy. Na jednej strane vztah
k samotnej pamiatke (objemovy, vizual-
ny, materialovy), na strane druhej vztah
s prostredim, v ktorom bude osadena.
Oba tieto vztahy v8ak musia byt vo
vzajomnom sulade. Historicky objekt
totiz nemozno vytrhndat z kontextu, ani
prostredia, v ktorom je situovany.

Uspednl cestu k novému zaciat-
ku dovfSila Elektrarfia v Piestanoch -
budova byvalej mazutovej elektrarne.
Objekt konzervujlci, priznavajlci a pre-
zentujuci nielen samotné priestory, ale
taktiez i zachované casti technického
vybavenia vo vyvézenej forme dopiia
priestrannd, minimalisticky rieSend pre-
sklend pristavba reSpektujica mierku
historickej budovy. PieStanska realiza-
cia akoby predbehla dobu. Vyzdvihnat
tu treba nielen kvalitu navrhu rieSenia
a spbsob jeho realizacie, ale i samot-
ny zamer, pretoze na Slovensku zatial
zvacsa industridlna architektura priestor
ani Sancu na zivot nedostava. Ziskala aj
Cenu verejnosti v rdmci sutaze Stavba
roka 2014, tiez ocenenie Fénix — Kultur-
na pamiatka roka 2013, a kvalitu névr-
hu reflektovali i viaceré medzindrodné
féra z oblasti architektury.

Ako posledny priklad oZivenia dlho
chatrajucej pamiatky uvediem atypic-
kd stavbu, opat z Trnavy, nachdadza-
jlicu sa mimo historického jadra mes-
ta, takzvanu rotundu Spiegelsaal®
z 18. storocia. P6vodne patrila k extravi-
lanovej, prevazne hospodarskej zastav-

Sucasny interiér synagdgy s prevddzkou Synagoga cafe, Trnava.

Foto: D. Zacharovd

be z obdobia baroka, ktord v 20. sto-
roc¢i nahradila novd, obytnd zastavba.
Objekt sldzil zrejme ako oddychovy
volnocasovy priestor majitela prilah-
lej nehnutelnosti, pricom status ob-
jektu ako zdhradného pavilénu pod-
Ciarkovala na interiérovych stendch
celoplosnd malba iluzivnej drevenej
filagérie prerastajdcej popinavymi
rastlinami. AvSak s likvidaciou zdzemia
zanikla aj funkcia tejto drobnej stav-
by, ktord uz trvalou zmenou pomerov
v charaktere zastavby nie je mozné
prinavratit. Kedze pri hladani novej
naplne neumozfovali rozmery objektu
Ziadne trvalé uzivanie, jedinym moz-
nym rieSenim bolo zvadsit vyuzitelnd
plochu dostavbou, ktorej pédorysny
tvar navyse vyrazne limitovalo torzo
povodnej parcely néleZiacej k rotun-
de. TU obopla novostavba realizovana
sucasnymi vyrazovymi prostriedkami.
Podorysne zaberd vacsiu plochu nez
povodny objekt, no vyskovo (prizemie
s terasou na streche) sa mu podriadu-
je, ¢im dvojpodlaznu vertikdlu nechava
vyniknat. Cast fasédy pohltend dostav-
bou v8ak ostdva jednoznacne citatel-
na. Princip striktného rozlisenia starého
a nového sa uplatnil aj v interiéri, kde
interiérovy dizajn dostavby kontrastuje
s obnovenym povodnym vyrazom. Za
obnovu nastennej malby ziskal objekt
v roku 2013 ocenenie c¢asopisu Pa-
miatky a muzed v kategérii ReStauro-
vanie roka 2012. Napriek vSetkym vy-
zvam, skupine sikromnych vlastnikov,
ktori sa podujali ozivit tento objekt,

v tych ¢asoch uz bez velkej perspek-
tivy na dalSiu existenciu, sa podarilo
skibit vietky naroky, poZiadavky a li-
mity. Ponukli tak Trnav¢anom aj v tej-
to Casti mesta nachadzajlucej sa mimo
historického jadra moznost relaxovat
v bare s kaviarfiou, ukotvenou jednou
nohou v minulosti a druhou stojacou
v sUcasnosti.

Co tkvie za Uspechom tychto realiza-
cii? Zvolenie vhodnej funkcie, v pripade
dostavby jej vyvazenost s pamiatkou
a zaroven sulad s prostredim, v ktorom
sa nachadza, obnova zachovanych slo-
hovych origindlov, kvalita remeselnej
realizacie, kvalita interiérového dizajnu.
Ochota polozit déraz na historicky as-
pekt objektu a novodobé zasahy viac i
menej podriadit’ v prospech vyznenia
jeho pamiatkovej podstaty, no sucas-
ne bez straty ambicie uplatnit’ sidobé
architektonické trendy. Ak teda v za-
vere zauvazujem, ¢i je vObec mozné,
a ak ano, akym spbésobom v snahe
o zachranu, oZivenie a udrzatelnost’ ar-
chitektonického dedi¢stva skibit roz-
norodé poziadavky cielené a kladené
na aktérov takého naro¢ného procesu,
akym obnova historickej architektury
je, ponukam praxou nadobudnutt skd-
senost’ ukotvenu i v prezentovanych
obnovach, Ze ak sa v celom procese,
od zadmeru vyuzitia, cez pripravu pod-
kladov a dokumentdcii, realizaciu az po
samotné ,pouzivanie“ objektu, stane
centralnym bodom zaujmu samotna
pamiatka, vysledok nemdze skoncit
nezdarom. [ J

URBANITA

65



Udrzba alebo
rekonstrukcia?

Ing. arch. MsC. Pavol IZVOLT, PhD., Pamiatkovy Urad SR, Bratislava

Predstava novotou ziariacich pamiatok podfla vzoru Nemecka alebo
Rakuska je na Slovensku atraktivna a ¢oraz viac ,in“, nez bre¢tanom
zarastené ,atmosférické“ pamiatky vo Francuzsku, Anglicku alebo
Taliansku. Tuto vlastnost si u svojich rodakov vSimol uz teoretik
ochrany pamiatok Alojz Riegl a pomenoval ju ,hodnotou novosti®.
Ako je to dnes? Ma dnes na Slovensku miesto pietna udrzba
pamatnikov minulosti alebo projekty nakladnych pamiatkovych
obnov? Pamiatkovy Urad SR odStartoval v roku 2014 novy projekt
,Pro Monumenta — prevencia Udrzbou” podla vzoru holandskej
organizacie Monumentenwacht. Aké su jeho prvé vysledky?
Ujme sa myslienka udrzby v krajine zdevastovanej zmenami
spolocenskych systémov, v ktorej pdvodnych vlastnikov kastielov,

it e
Vymena zhnitého latovania. Foto: P. IZvolt

Hronsky Beriadik, obhliadka podkrovia. Foto: P. IZvolt
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karii ¢i mesStianskych domov pozname len z archivov?

Setko sa zacalo v Holandsku
v roku 1973, ked' si dvaja kama-
rati architekti spolu sadli a pre-
myslali o nakladoch spojenych
s reStauratorskymi pracami na velkych
kamennych katedralach a chramoch.
Problémy s uvolnenymi kamermi, klam-
piarskymi prvkami, zatekajucou vodou
sa neustale opakovali. im neskor pridli
na prehliadku stavby, tym rozsiahlejSie
boli Skody. V stredoveku predsa existovali
kamenarske dielne, ktoré pracovali po-
maly a systematicky a stavba bola pod
kazdodennym pozornym okom. Ako by
sa dal v sulasnosti uplatnit’ tento pristup
bez nutnosti stavat nakladné leSenia?

Napriklad skupina zru¢nych horolez-
cov, ktori presli potrebnym zaskolenim,
moze preliezt pomerne rychlo aj roz-
siahlu stavbu na v3etkych nepristupnych
miestach. Malé poruchy odstrania na
mieste a na velké upozornia. Pokial sa
takéto ,prehliadky“ budu robit’ pravidel-
ne, moézu vytvorit fungujuci systém.

V Holandsku mali progresivhe mys-
lienky zelend. Po prvych prehliadkach
sa napad osvedcil. Pod ,patronat” si ho
vzali samospravne regiény, a tak dnes
existuje Monumentenwacht Utrecht, Mo-
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numentenwacht Noord-Holland a podob-
ne. Po 25 rokoch v Holandsku pracovalo
52 dvojc¢lennych timov (150 zamestnan-
cov v 11 provincidch) a diagnostikovalo
15 000 pamiatok. V sucasnosti je to
22 000 prehliadok ro¢ne. Az 95 % ma-
jitelov pamiatok sa zapisalo dobrovolne
do systému, v niektorych pripadoch bola
dévodom ziadost o dotéaciu. Priemerné
naklady na platy, palivo a material pre
jeden tim predstavuju asi 112 000 eur
roc¢ne. Prehliadky su pre vlastnikov spo-
platnené, pricom cast nakladov hradi
vlastnik a ¢ast samospravny kraj. Od za-
Ciatku sa Monumentenwacht orientoval
aj na rozsirovanie idey udrzby do inych
krajin, pricom sa systém vzdy prisp6-
sobuje miestnym podmienkam. V réz-
nych podobach ho adaptovalo Nemecko,
Dansko, Belgicko. Spolu so Slovenskom
s implementaciou, hoci odliSnymi sp6-
sobmi, zacalo Raklsko a Mad'arsko.

Norsko ako donor

Pro Monumenta - prevencia udrzbou je
preddefinovany projekt, podporeny z Fi-
nancného mechanizmu EHP pre roky 2009
— 2014. Skratka EHP predstavuje krajiny
eurépskeho hospodarskeho priestoru,

Stard Halic,
oprava krytiny.
Foto: I. Fardrik
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(© ktoré nie st &lenmi EU, ale vyuzivaji vy-

hody spolo¢ného trhu. Neprispievaju tak
do ,spolo¢ného balika” Strukturdlinych
fondov, ale vytvorili vlastny financny
mechanizmus orientovany predovsetkym
na prirodné a kultirne dedicstvo. Slovo
~preddefinovany” znamen3, Ze projekt bol
»vopred dohodnuty” medzi partnersky-
mi inStitdciami Norskeho pamiatkového
Uradu — Riksantikvaren a Pamiatkového
Uradu SR. Pred zverejnenim vyzvy finan-
¢ného mechanizmu poskytlo Ministerstvo
kultdry SR nérskej strane niekolko tém na
mozny bilaterainy projekt. Néri sa rozhod-
li préve pre myslienku Udrzby, pretoze ob-
dobny projekt vo va¢som rozsahu Nérsko
nema. Slovenska skdsenost’ so vietkymi
pozitivami a negativami moze byt aj pre
nich inSpirujica. Podpora projektu je za-
bezpecend od 1. 1. 2014 do 30. 4. 2016
a povinnd doba udrzatelnosti je stanove-
na na 5 rokov. Alokované prostriedky pre
projekt st v hodnote 952 056 eur, pricom
vystupmi projektu je vytvorenie troch
pracovnych timov podsobiacich v rdmci
celej krajiny, ich komplexné zaSkolenie
a technicko-organiza¢né zabezpecenie,
monitoring 120 nehnutelnych kultur-
nych pamiatok. V nasledujicom obdobf
udrzatelnosti projektu ma byt zavaznym
vystupom monitoring minimalne 600 ne-
hnutelnych kultdrnych pamiatok. Dalej
je potrebné zabezpecit 6 seminarov pre
spravcov a vlastnikov nehnutelnych pa-
miatok, vydat’ 6 elektronickych priruciek
pre spravcov a vlastnikov nehnutelnych
pamiatok, zorganizovat 3 stretnutia
s nérskym partnerom a zahrani¢nymi ex-
pertmi a vytvorit webové sidlo projektu
s rezerva¢nym formuldrom na vykonanie
monitoringu stavu pamiatky. Aj v stra-
tegickom materidli ,Koncepcia ochrany
pamiatkového fondu v SR do roku 2020
je obsiahnuta uloha aplikovat’ systém pre-
ventivnej ochrany.

Norsko ako partner

Projekt Pro Monumenta ma svojho uz
spominaného nérskeho partnera, ktorym
je Riksantikvaren — Direktoratet for Kul-
turminneforvaltning. Je to obdoba nasho
pamiatkového Uradu a patri pod rezort
ministerstva Zivotného prostredia. Nérsko
zatial nema rozvinuty systém preventiv-
nej ochrany v takom rozsahu ako Ho-
landsko, preto chce aktivne spolupracovat’
na tvorbe systému u nas. Istou vynimkou
je vnutorny systém manazmentu a Udrz-
by kultdrnych pamiatok v rezorte obrany,
nové vyuzitie, pripadne prendjmy vojen-
skych pamiatok, ako sU pevnosti, kasar-
ne, ale aj pamiatky z Cias studenej vojny.
Daldim dévodom, pre ktory chce Nérsko
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pozorovat implementéciu takéhoto pro-
jektu, je iniciativa, na zaklade ktorej by
mali v Nérsku opravit’ vietky pamiatky do
roku 2020. Tento termin sa asi nepodari
dodrzat, ale vyznamné skupiny pamiatok
sU uz opravené alebo v procese opravy.
Néri uz v predstihu myslia na zabezpe-
¢enie ich udrzby. Jednou z prvych takto
obnovenych skupin pamiatok su nérske
stredoveké drevené kostoly. Sucastou
stretnuti s nérskou stranou su aj Skolenia
zahrani¢nych expertov a vzdjomna vyme-
na skdsenosti s expertmi z inych krajin, kde
obdobny systém uz implementovali.

Zaciatok

Na zacliatku po podpisani vzajomnej
zmluvy sa etablovala na pamiatkovom
Urade nova organizacna zlozka — odbor
preventivnej idrzby pamiatok. Ma 11 pra-
covnych miest, projektového manazéra,
odborného koordinatora a 9 pracovni-
kov — inSpektorov kultirnych pamiatok
geograficky rovnomerne alokovanych
do nezavislych pracovnych skupin. Po-
sobia pri sidlach krajskych pamiatkovych
Uradov Trnava, Banskd Bystrica, PreSov
(pracovisko Poprad — SpiSska Sobota). Tu
sU kancelarie timov, ich priru¢né sklady
materidlu, ako aj parkovacie miesta pre
pojazdné dielne. V3etci novo zamestnani
pracovnici maju prax s pracou na pamiat-
kach, diagnostickou, ako aj remeselnou,
a zaroven musia byt v dobrej fyzickej kon-
dicii. Prvé mesiace absolvovali teoretic-
ké aj praktické Skolenia, aby sa zjednotili
a doplnili ich schopnosti a vedomosti.
Dnes su schopni pracovat vo vyskach,
opravovat klampiarske prvky, menit
krytinu, murovat, opravovat protézova-
nim casti krovu a vykonavat iné prace.
V timoch po troch pracovnikov su vietci
zastupitelni, ale prioritne ma na sta-
rosti jeden administraciu a vyhotovenie

Pojazdnd dielna. Foto: P. IZvolt

podrobnych technickych sprédv (TSKP),
druhy starostlivost o nastroje a material
a treti ¢innosti tykajlce sa vozidla. Vozid-
lo sa v projekte nazyva pojazdna dielfa
a predstavuje skutocne plne zariadenu
pracovnu dielfu s rebrikmi, stolom, na-
strojovym vybavenim, ale aj s pristrojmi
na diagnostiku a odoberanie vzoriek.

Vyber pamiatok

Pre pociato¢ny vyber pamiatok boli oslo-
vené krajské pamiatkové Urady, ktoré
vytypovali vhodné objekty. Kritériami su
pocas dvoch rokov trvania projektu pri-
stupnost’ pamiatky, vlastnictvo Statom,
samospravou alebo cirkvou, druhova
pestrost, vyvazena lokalizacia na celom
Uzemi SR, priemerny stavebnotechnicky
stav (nie dezolatny stav) a v neposlednom
rade zaujem vlastnika alebo spravcu spo-
lupracovat. Po ukonceni dvojro¢nej etapy
implementdacie, v obdobi udrzatelnosti,
sa okruh pamiatok rozsiri aj na pamiatky
v sukromnom vlastnictve. Prvé mesiace,
ked eSte neboli k dispozicii vozidla, vybava
a materidl, sa realizovali prehliadky pre-
dovsetkym menSich stavieb v dostupnej
vzdialenosti, v druhom roku implemen-
tacie sa uz realizuju obhliadky vsetkych
typov nehnutelnych pamiatok.

Pracovny postup

Po predbeZznom vybere pamiatok nasle-
duje kontaktovanie majitela, od ktorého
sa vyzaduje pisomny suhlas. Pracovny
tim si pripravi podklady, archivny vyskum
a grafickl dokumentaciu. Pri prvej ob-
hliadke sa naplanuju opravy a spotreba
materialu. Zaroven sa spracovava dia-
gnostika objektu a realizuju sa opravy
a Cistiace prace. Po ukonceni prac je ma-
jitel/spravca podrobne pouceny o prici-
ndch a miestach poskodenia a spbsobe,
akym by mala byt prevedend sanicia.

Nasledne dostane v pisomnej forme
podrobnu technickd spravu s fotodoku-
mentdciou pordch a vykonanych oprav,
ako aj zoznam a priority pre opravy, ktoré
si mdze vykonat sém, alebo musi objed-
nat’ pracovnikov z vonkajSieho prostredia.
Spravy maju spravidla od 30 do 90 stran
a ich sucastou je aj graficka dokumentacia
pddorysov s vyznacenymi poruchami.

Elektronicky rozmer projektu
Sucast'ou projektu je po prvykrat na ob-
dobné Ucely vyuzivana aplikdcia v table-
toch, ktora bola vytvorena len pre tento
projekt. Priamo do tejto aplikacie je moz-
né uz na stavbe ukladat poznamky, elek-
tronické skice, fotografie, data z termo-
kamery ¢i endoskopu a preddefinované
poruchy, odkial sd nasledne synchroni-
zované s centralnou databazou monito-
rovanych pamiatok. Pracovnik si mbze
v pamati aplikacie vyhladavat odkazy na
teoretické prednasky (manual), webové
odkazy, oscanované vyskumy, dokumen-
tacie a podobne. Poruchy sa vyberaju
prostrednictvom roletovych ,menu”, kto-
ré je mozné neustdle spodrobrovat’ a do-
pifiat. Takyto spdsob préce nie je v praxi
zatial aplikovany ani v ,materskej” ho-
landskej organizacii Monumentenwacht.
Findlne spravy su dostupné vlastnikom,
pracovnikom pamiatkového Uradu alebo
na vedecké Ucely. Centralna databaza do-
kaze dokumentovat spravanie sa staveb-
nych materidlov a konstrukcii v ¢ase, pri
réznych druhoch zataZenia a poskytovat’
aj Statistické data.

Prezentovanie projektu verejnosti
Hlavnym ,komunika¢nym kanalom”
projektu smerom k verejnosti je webova
stranka www.promonumenta.sk. Dajd
sa tu ndjst’ zakladné, ale aj aktualne in-
formacie o projekte, k dispozicii su na
stiahnutie aj priru¢ky pre vlastnika pa-
miatky. Celkovo ma vzniknat' 6 priruciek,
pripravenych na zaklade typologickych
druhov objektov (fudové stavby, mestsky
paldc, kastiel, kostol). Popisuju nevyhnut-
né kroky pri svojpomocnom monitoringu,
ako aj odporucania na zakladnd Udrzbu
a obnovu nehnutelnosti. Na stranke su
na volné Sirenie k dispozicii aj niekto-
ré prednasky spolupracujucich lektorov.
Po ukonceni implementacie bude spus-
teny on-line formular pre zaujemcov
o monitoring kultdrnych pamiatok, na
zaklade ktorého sa budu hlasit’ vlastnici
o poskytnutie tejto sluzby. V ramci udr-
zatel'nosti projektu sa predpokladd termin
maj 2016 az maj 2021. V ramci projektu
sU organizované aj odborné seminare
v lokalite p6ésobenia monitorovacieho

Stard Hali¢, oprava sindlovej krytiny. Foto: I. Fardrik

timu pre vlastnikov a spravcov kultdrnych
pamiatok, a to v spolupraci s prislusnym
krajskym pamiatkovym Gradom. Tieto se-
minare slUzia ako informacné dni o celom
projekte, ale sucastou programu su aj
Specializované prednasky odbornikov.
Nazyvaju sa ,dni Pro Monumenta“ a do-
teraz sa konali v KoSiciach, Banskej Bys-
trici, Trnave, v Ziline a v Bratislave. Kazdé
takéto podujatie prindsa pozitivne ohlasy
a zaroven narastd aj zaujem o vykonanie
monitoringov. Projekt bol 9. maja 2014
prezentovany na medzinarodnej konfe-
rencii ,Programy preventivnej ochrany
a udrzby kultirneho dedicstva“ konanej
v talianskej Mantove. Spravy o UspeSnom
slovenskom projekte sa medializovali
v Nérsku aj v Holandsku. Projekt predstavili
aj na vystave CONECO 2015, seminaroch
Bardkontakt 2014 v Bardejove, konferen-
cii Zivé pamiatky v Byt¢i a mnohych d’al-
Sich. Televizia TA3 vysiela reklamny spot
o projekte, v ramci ktorého boli prezen-
tované ,ikonické“ pamiatky sidiel troch
pracovnych timov.

Aké st problémy pri implementacii?
Znakmi projektového financovania su
nevyhnutnost vypracovat rozpoctové
polozky vopred a ndasledna viazanost
schvalenym rozpoctom, ¢o neumozfiuje
pruzne reagovat na vonkajSie okolnosti.
DIhodobé nizke financovanie kultdrnych
institucii neufahcuje moznost spolufinan-
covania alebo dalSieho rozvijania pro-
jektu. Verejné obstaravanie predstavuje
zdlhavy proces, pri ktorom je pri preferen-
cii nizkej ceny tazké vysutazit potrebnu
kvalitu vyrobkov ¢&i sluzieb a zabezpecit
dobru spolupracu s dodavatelom. Zatial

sa vSak nepotvrdili obavy o nezaujem
vlastnikov a spravcov. Na rozdiel napri-
klad od Holandska, kde je stav pamiatok
v podstate uspokojivy a Monumenten-
wacht rieSi drobné poruchy, na Sloven-
sku sa stretavame Casto s dezolatnym
stavom pamiatok, a to aj v pripade, Ze sa
vlastnik aktivne snazi kumulovat’ finan¢né
prostriedky. Mnohé obce napriek velkej
snahe nedokazu z vlastného rozpoctu
zabezpecit opravu kastiela.

Vyzva do budicnosti

Projekt je financovany nérskou stranou
do aprila 2016. Ulohou slovenskej strany
je zabezpecit' trvald udrzatelnost’ mini-
malne pocas 5 rokov. Moznym d'alSim po-
uzitim technickych sprav je ich prepojenie
s dota¢nym systémom Ministerstva kul-
tary SR ,Obnovme si svoj dom”, ked
technické spravy moézu sluzit ¢lenom
hodnotiacich komisii, aby ziskali objek-
tivhu vedomost’ o pamiatke a jej staveb-
notechnickom stave. DIhodobé p6ésobenie
tejto novej zlozky systému ochrany na
Slovensku si bude vyzadovat financné
krytie, pricom rozpocty Statnych kultar-
nych organizacii su neustale kratené.
Moznym rieSenim je viaczdrojové financo-
vanie, sponzoring, participacia vlastnikov
formou poplatku za prehliadku, ucast na
vedeckych projektoch a ¢o najuZsia spo-
lupradca so samospravou. ,Vedeckymi®
vyzvami projektu je spolupraca s akade-
mickymi institdciami aj v medzindrodnom
meradle na vyskume vplyvov globalnych
zmien klimy na koréziu stavebnych mate-
ridlov, zmeny mikroklimy budov, G¢innosti
chemickych konzervacnych prostriedkov,
trvanlivosti naterov a dalSich. [
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Vystavba miest
v rokoch 1945 az 1956
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prof. Ing. arch. Peter Vodrazka, PhD., STU v Bratislave, Fakulta architekttry

Druha svetova vojna zasiahla svojimi niCivymi doésledkami prakticky
celd Eurdpu, Slovensko z toho nevynimajuc. O to naliehavejSia bola
snaha kazdej krajiny sa z tychto nicivych utrap €o najskoér dostat'.
Uloha to v8ak bola o to taZ3ia, Ze nebolo dostatok materialnych

prostriedkov a aj personalne moznosti boli vel'mi skromné.

Nehovoriac o tom, Ze vojnou zniCena krajina a mesta s dedinami
potrebovali zvladnutie Uplne inych Uloh ako v mierovych casoch.

rvéa fdza povojnového vyvoja medzi

rokmi 1945 az 1948 bola oriento-

vana v urbanistickej tvorbe pre-

dovsetkym na obnovu a vystav-
bu vojnou znicenych miest a obci, ked’
sa hladal odkaz v predvojnovom funk-
cionalizme s viac ¢i menej GspesSnymi
pokusmi o realizaciu kontinuity vyvoja
v nasich podmienkach. Stale vsak ne-
odzrkadlovala postupne sa meniace
spolo¢enské podmienky. Dokazom zlo-
zitej politickej situacie, v ktorej sa odo-
hraval mocensky boj o d'aldi osud nasej
republiky, mdze byt aj architektonicka
a urbanistickd tvorba, ktord predo-
vSetkym v urbanistickej polohe poznacila
nedostato¢na pripravenost smernych
Uzemnych planov, s tym suvisiaca na-
hodnost a niekde aj nevhodnost lokalizo-
vania investi¢nej vystavby. Urbanisticka
tvorba mala zjavne &rty predvojnového
obdobia, charakteristické pre predvoj-
nové sukromnovlastnicke podmienky,
bez reSpektovania celospolocenskych
suvislosti a vztahov k celku’.

Povojnova éra

NastUpeny vyvoj po roku 1948 vsak
znamenal za cenu radikdlnej a nasilnej
zmeny vlastnickych vztahov odstrane-
nie poslednych zabran, ktoré sa kladli
do cesty celospolocenskych zaujmov
a predstavuje vyrazny medznik v novo-
dobych dejinach Ceskoslovenska. Bol
dovriseny ,.zdpas o prerastanie narodnej
a demokratickej revollcie v socialis-
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tickd“, ktory sa nasledne prejavil vo
vSetkych oblastiach nasej spolo¢nosti.
Po oslobodeni Ceskoslovenska nastupil
architekt Jan Svetlik na Poverenictvo
pre verejné prace Slovenskej narodnej
rady (SNR) v KoSiciach ako zmocnenec
s Ulohou viest obnovu vojnou zni¢enych
obci a poSkodenych miest. V rdmci tejto
prace sa dostdva do Uzkeho kontak-
tu a spolupracuje s architektmi DuSa-
nom Martinéekom, Jurajom Tvarozkom
a stavitelom Vladimirom Milanom Daxne-
rom. Celd generacia mladych architektov
bola zrazu postavena pred zodpovednu
Ulohu, na ktoru neboli teoreticky pripra-
veni, pri¢om ¢asto v tomto procese roz-
hodovala intuicia, pretoze nebolo ¢asu
si preverovat spravnost rieSeni. V ro-
koch 1947 — 1949 posobil J. Svetlik ako
veduci odboru regiondlneho pldnovania
a vystavby miest a obci na novozriade-
nom Slovenskom $tatnom planovacom
a Statistickom Urade v Bratislave. Situ-
acia sa zlepSila az po roku 1948, ked
vSetku Uzemnoplanovaciu pripravu miest
a obci na Slovensku prevzali novovznik-
nuty Stavoprojekt a Statny Gstav pre
rajénové planovanie, najma po vzni-
ku oddeleni pre Uzemné pldnovanie.
,Za oficidlny zaciatok pripravy socia-
listickej projekcie na Slovensku mozno
oznacit' zaciatok cinnosti a menovanie
M. Kusého za zmocnenca a A. Keviczkého
za zastupcu zmocnenca pre organizo-
vanie projektovej ¢innosti na Slovensku
v marci roku 1948.“2

V rokoch 1949 - 1950 a zaloZil oddele-
nie pre Uzemné planovanie na Oblastnom
riaditel'stve Stavoprojektu v Bratislave’.

Zeriavovy urbanizmus

Nové typy bytovej vystavby a typové
podklady niektorych objektov obcianskej
vybavenosti nesu znaky, ktoré vyplynuli
z dosledného podriadenia sa dispozicie
konstrukénému systému. Tato tendencia
mala na zreteli predovsetkym ekonomické
a technologické aspekty, vyustujuce do
extrémne zjednoduseného raciondlneho
vyrazu architektary. Podobne ako pri ob-
jektoch, aj v urbanistickej tvorbe chyba
snaha o doslednejsie rieSenie hmotovo-
priestorovej skladby s vyuZitim zakonitos-
ti kompozicie. Charakter takto navrhova-
nych komplexov bol oslabovany strohym
vyrazom architektonickych objektov,
nevyuzivanim zelene a nedostato¢nym
vybavenim objektmi obcianskej vyba-
venosti3. Proklamovany hlboky socialny
aspekt novej vystavby sa tak dostava do
konfliktu s jej vyrazom i prostredim, ktoré
formovala. Z takto realizovanych suborov
mozno spomenut’ zastavovaci plan Kriz-
nej ulice, ktory spracovala komisia pre
obnovu mesta Bratislavy v rokoch 1945
- 1948, vystavbu pri Kvacalovej ulici od
architektov Kamila Grossa, Stefana Svet-
ka, Stefana Durkovi¢a, Martina Kusého
a Jozefa Chovanca v rokoch 1950 — 1960,
a vystavbu v Krasnanoch od architektov
K. Grossa, E. Hrusku, J. Svetlika v Bra-
tislave.

Kvacalova ulica a jej okolie boli zastavo-
vané postupne. TaZisko vystavby obytnych
suborov prebehlo v patdesiatych rokoch
20. storocia. Projektovanie viedol SPU a jed-
notlivé sibory vznikali v jeho ateliéroch pod
vedenim architektov K. Grossa, 5. Svetka,
S. Durkovi¢a, M. Kusého a J. Chovanca.
Tieto obytné subory, ako aj dalsie, ktoré
vznikali v tomto Case prvej patrocnice, sa
postavili vo forme sidlisk na zelenej like,
a to nekomplexne z hladiska inZinierskych
sieti, obcCianskeho vybavenia aj zelene
a velmi Casto v zlej kvalite stavebnych aj
remeselnych prac. Tieto skuto¢nosti, ako
aj to, ze bol k dispozicii jediny zavazny typ,
ktory neumozrioval vyuzitie prieluk, ba ¢as-
to ani stavebnych medzier, ako aj to, zZe
architekti v typovom projektovani ako novej
metdde tvorivej ¢Cinnosti nemali skdsenosti
a nemohli nadviazat’ na ziadnu tradiciu,
v nemalej miere zapricinili, ze sidlis-
kd tohto obdobia nevytvaraju zivotné
prostredie, ktoré by zodpovedalo stipa-
jacim materidlnym i kultdrnym narokom
Eloveka nadej spolo¢nosti.“?

Prvé komplexy bytovej vystavby preto
nesu znaky charakteristické pre spriemy-
selnené stavebnictvo, takzvany zZeria-
vovy urbanizmus, a to strohost’ vyrazu,
odtrhnutost od pévodného historického
sidla formou vystavby na zelenej luke,
nedostato¢nl vybavenost. Vystavba
takychto obytnych sidborov sa oriento-
vala predovsetkym do sidiel a lokalit,
kde sa rozvijala priemyselna vyroba. Tu
je mozné sledovat’ popieranie geomorfo-

logickych danosti tzemia ako prirodného
komponentu urbanistickej tvorby. Taku-
to charakteristiku nesid obytné subory
budované v Banskej Bystrici, Martine,
Istebnom ako aj v Detve.

Zmena po roku 1950

Bezvyraznost vysledkov architekto-
nickej a urbanistickej tvorby v realiza-
ciach komplexov bola predmetom kritiky
a formovania nastupujlcej tvorivej me-
tédy socialistického realizmu, ktord mala
byt reflexiou utvarajlcej sa spolo¢nosti,
vyjadrovat’ jej ciele, tuzby, idedly. Dnes
mbzeme konstatovat, Ze tdto metdda
tvorby mala svoje vyrazné nedostatky,
ktoré sa prejavovali najma diktatom
z centra, nedostato¢nym priestorom pre
regionalne zvlastnosti, v jednotnom po-
uzivani vyrazovych prostriedkov, o len
zvySovalo uniformitu miest, ktoré si celé
storocia udrziavali svoj osobity vyraz,
svoju identitu. Tato metdda prave v po-
lohe vyuZivania vyrazovych prostriedkov
predla od zaciatku patdesiatych rokov
réznymi Stadiami.

Obdobie patdesiatych rokov nesie Crty
formalnej znakovosti, ktora Cerpala z vy-
razovych prostriedkov minulych obdobi
a vyustila do monumentdine pochopenej
architektury a urbanizmu. Napriek mnoz-
stvu vyhrad, ktoré su proti formalnej zna-
kovosti tohto obdobia, mézeme v tejto
tvorbe badat’ aj mnozstvo pozitiv, ktoré
sUvisia s Usilim o vytvorenie optiméalneho
humdnneho prostredia na Urovni poZiada-

Mestecko Novd Dubnica
od architekta J. Kroha,
rok 1955. Zdroj: B. Cvacho

viek doby. Najzaujimavejsiu, aj ked’ nie do
doésledku realizovant povodnu koncep-
ciu, predstavuje vystavba Novej Dubnice
v rokoch 1952 aZz 1956. Postavena bola
na zelenej ldke architektom J. Krohom
a mala sa stat’ vzorom pre socialistickd
vystavbu u nds. Prave tu mdzeme sle-
dovat’ snahu o vytvéaranie blokov, vnut-
roblokov, vedlajSich osi, vyustujicich do
dominant, vyuzivanie osovosti, symetrie
a dalSich kompozi¢nych prvkov, kto-
ré maju poévod v minulych obdobiach,
a v pokuse o ich aplikovanie na stidoby
urbanisticky subor. Pévodny zdmer vy-
stavby mestecka, ktoré malo sluzit pre
zbrojovku v Dubnici nad Vdhom, sa poda-
rilo naplInit' len zhruba z tretiny. Lokalizo-
vané bolo zo strategickych dévodov asi
pat kilometrov od povodného zavodu,
¢im by sa predislo zni¢eniu mestecka
v pripade bombardovania®. Dnes je viak
situdcia Uplne odli¥na oproti minulosti.
Samotny koncept tohto obytného sate-
litu pozostava z klasicizujucej kompo-
zicie, pozostavajlcej z troch vyraznych
osi - prijazdovych komunikacii, z ktorych
strednd méa dominantnu ulohu. Sustred'u-
ju sa tu okolo bohatSie dimenzovaného
verejného priestoru polyfunkné objekty
s vybavenostou v parteri, pricom podlu-
bia tychto objektov vytvaraja komfortny
priestor medzi vybavenostou a verejnym
priestorom pre obyvatelov mestecka. Bo-
hato dimenzovana vyrastena zeler verej-
nych priestorov a vnutroblokov navodzuje
dojem parkov, ako su aj dva dominantné
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(© symetrické zelené priestory — Pribinove

sady a Sady Cyrila a Metoda.

Ikonicke stavby

Popri tejto vyznamnej urbanisticko-archi-
tektonickej realizacii je potrebné spomenut’
aj najvyznamnejsie architektonické pociny
tohto obdobia metdédou socialistického
realizmu. Urcite k nim mézeme zaradit’
Micurinsky palac v Bratislave na Budkovej
ceste od MiloSa Chorvata z rokov 1950 az
1955, Internat Mlada garda v Bratislave na
Racianskej ulici od Emila BelluSa z rokov
1951 az 1955, ale aj sutaze na prestavbu
Namestia slobody v roku 1955 a najma su-
taz na pamatnik Slavin, ktora sa uskutocnila
v roku 1954, Jej vitazom a autorom realiza-
cie sa stal J. Svetlik.

Vyznamné realizdcie urbanistického
charakteru z tohto obdobia predstavujd
obytny komplex v Handlovej od archi-
tekta S. Zhorella v rokoch 1952 -1958,
sidlisko na MiletiCovej ulici v Bratislave
od architektov K. Palusa, M. Tenglera
v rokoch 1951 - 1954, prvu Cast’ sidliska
Hliny v Ziline od architektov L. Bauera, F.
Capka v roku 1955. Novym prvkom je aj
hladanie vyrazu v odkaze l'udovych tradi-
cii, ako ndm prezentuje realizacia sidliska
v Saci pri Kogiciach od architekov V. Hola-
novej, Z. Chlupa, F. Kociho, R. Svobodovej,
F. Zouneka v rokoch 1951 az 1956.

V Bratislave patri obytny komplex
na Mileti¢ovej ulici k prvym realizacidm
v duchu socialistického realizmu. Obyt-
ny subor je symetricky komponovany od
Ustredného objektu s predpolim, ktory vy-
tvdra hmotovy akcent hmotovo-priesto-
rovej skladby. Ostatné objekty smerom
k Mileticovej ulici tvoria uli¢nt liniu uza-
tvérajucu pred ruchom ulice vnutroblok
poloverejného charakteru. Smerom k obom
ukonceniam tejto linie je v parteri umieste-
na obcianska vybavenost, ktora je podobne
ako v Novej Dubnici prekrytd podlubim.
Vnutroblokové priestory su vyuzité okrem
zelenych ploch pre umiestenie materskych
$kol, jasli, detskych ihrisk a Sportovych
ploch. Ako uvadzajd M. Dulla a H. Morav-
¢ikova ,Architektira pozdiznych hmot
obsahuje priznacné znaky klasicizujiceho
formalizmu patdesiatych rokov. Mono-
ténne priecelia zdobia figuralne plastiky
a dekorativne vlysy. Objekty v centrainej
Casti zvyrazriuji monumentdlne nastupné
terasy a stipové portiky. Malé trafostani-
ce vnutri aredlu maju podobu antickych
chrémov.“

Jeden z kontinudlne sa dlhodobo roz-
vijajucich obytnych komplexov u nas
predstavuje sidlisko Hliny, ktoré je prvym
a najstarsim sidliskom v Ziline od architek-
tov L. Bauera a F. Capku. Tvori ho osem
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Obytny subor FoncCorda v Banskej Bystrici od architekta J. Zemana v rokoch 1948 — 1950.
Zdroj: archiv autora

mensich samostatnych sidlisk Hliny | az
Hliny VIII a tie sa zadel'uju do dvoch ur-
banistickych celkov Hliny | = IV a Hliny V
= VIII. V roku1952 bol spracovany prvy
navrh sidliska Hliny | = Il. Nasledne v roku
1954 v duchu zasad socialistického realiz-
mu vypracovali autori definitivny projekt
pre sidlisko Zilina — Hliny | = Il. V rokoch
1954 - 1955 vystavbu sidliska Hliny 1l
a IV urychlilo vyuZitie panelovych bytovych
objektov typu G57.

Pravom je mozné za jednu z najvyda-
renejSich realizacii tohto obdobia povazovat
sidlisko Nitra — Predmostie od architekta
Milana Maximilidna Scheera v rokoch 1955
aZ 1961°. Kladom je tu pochopenie mier-
ky, zakomponovanie obytného Utvaru do
organizmu mesta. Prave tato realizacia je
dokladom toho, Ze nie formalne zvladnutie
obytného suboru, ale pochopenie zakoni-
tosti vazby obytného suboru na pévod-
né historické mesto s jeho prirodzenym
rozvojom v smere hlavnych rozvojovych
osi by malo byt dominantnym faktorom
urbanistickej tvorby?3.

Projekt sidliska Nitra — Predmostie od
architekta M. M. Scheera bol ovplyvneny
viacerymi faktormi. Najma bezprostred-
nou blizkostou Hradného vrchu s domi-
nantou biskupského hradu, podhradim
a blizkostou rieky Nitry. Daldou poZiadav-
kou bola potreba vytvorit dopravny pristup
do centra od severu. TieZ snaha prirodzene
nadviazat’ na existujucu mestskud Struktdru
zastavby. Na rozdiel od projektu objekty
boli zrealizované o jedno podlazie nizSie.
Nezrealizovali sa dva vySkové domy pri
vstupe na Mostnu ulicu. Upustilo sa aj od
mnohych vytvarnych detailov. Vysledkom
je obytna Stvrt’ s 500 bytmi s vyrazne hori-
zontalnym charakterom a vyskou zastavby,
reSpektujlcou historické dominanty, Siro-
kou hlavnou komunikéciou smerujlcou na
most, obclianskou vybavenost'ou v parteri
a nabrezie rieky so zeleriou a trasami pre
pesich. Charakter sidliska ostal zachovany
dodnes. Pribudla vysoka zelef a parkovacie
statia vo vnutroblokoch.

Obdobie, v rdmci ktorého previadala
metdda tvorby v duchu principov socia-
listického realizmu, bolo ukoncené po
takzvanej Il. vezvazovej konferencii pra-
covnikov vo vystavbe, ktord sa uskutoc-
nila v Moskve. U¢astnici tejto konferencie
podrobili kritike metédu tvorby v duchu
principov socialistického realizmu. Tato
udalost’ znamenala aj u nas ukoncenie
tohto kratkeho, ale svojimi désledkami
nie nevyznamného obdobia v oblasti kul-
tdrneho diania. Tymto sa otvorila cesta
k d'alSiemu hladaniu smerovania v oblasti
kultdry, nevynimajuc oblast’ architektonic-
kej a urbanistickej tvorby. ([

URBANITA

73



ZITA LITERATURA

TEMA: Pamiatky modernej
architektuary

16 — 19 Predpoklady udrzatel'nej
ochrany - Ing. arch. Nina Barto3ova, PhD.

Bakos, J.: Intelektudl & pamiatka. Kaligram,
Bratislava, 2004, s. 268. ISBN 80-7149-610-3
English, M. R. Environmental Decision
Making by Organizations: Choosing the
Right Tools. In SEXTON, Ken et al. /eds./.
Better Environmental Decisions. Island
Press, Washington DC, 1999, s. 476. ISBN
1-55963-614-9

Choay, F.: L'allégoire du patrimoine. Editions
du Seuil, Paris 1992, s. 270. ISBN-13: 978-
2020300230

Lowenthal, D.: The Past is a Foreign Coun-
try. Cambridge University Press, Cambridge
1985, s. 489, s. 403. ISBN 0 521 29480 0
MACDONALD, S.: Modern Matters. Breaking
the Barriers to Conserving Modern Heritage.
In: Conservation Perspectives. The GCl Ne-
wsletter. V. 28. No. 1. Spring 2013,s.4-9
RANDALL, M.: Fixing Historic Preservation:
A Constructive Critique of ,,Significance®. In:
Places, College of Environmental Design, UC
Berkeley 2004. ISSN: 0731-0455
RANDALL, M.: Theoretical and Practical Ar-
guments for Values-Centered Preservation.
In: CRM, Vol.3, No. 7, Summer 2006. ISSN
1068-4999

WOLFE, A. K. et al.: Summary Report: De-
veloping a Users* Needs Survey Focusing on
Informational and Analytical Environmental
Decision-aiding Tools. Oak Ridge, TN: Na-
tional Center for Environmental Decision-
making Research, 1997

20 - 23 Avion: nadcasovy bytovy
dom - PhDr. Katarina Haberlandova

Genossenschaftswonhblock auf den ,Wal-
terskirchen® Griinden in Bratislava. Forum
2,1932,s.290 - 293

Stavba druzstevného bloku na tzv. pozem-
koch Walterskirchenovych. Slovensky stavi-
tel 2, 1932, s. 41 -49

Haberlandova, K.: Byvanie v centre a na pe-
riférii. In Szalay P., Haberlandova K., Andrasi-
ové K., Barto$ové N. — ateliér BOGAR KRALIK
URBAN: Modernd Bratislava, Marencin PT,
Bratislava, 2014, s. 105 - 169

24 - 27 Funkcionalisticka skola
Jiriho Grossmanna - Ing. arch. Zuzana
Holickova

Virsik, R.: Aktualizacny list ndrodnej kultdrnej
pamiatky. Archiv KPU Nitra, 2000

Gojdic, I. = Hudak, P.: Inventarizacia pamiat-
kovo hodnotnych detailov a prvkov objektu.
Archiv KPU Nitra, 2012

Foltyn, L.: Slovenska architektira a Ceska
avantgarda 1918 — 1939. Vydavatel'stvo Spol-
ku architektov Slovenska, Bratislava, 1993

28 - 31 Pol'nohospodarska univer-
zita v Nitre - mgr. Peter Szalay, PhD.

1

. HURNAUS, H., KONRAD, B., NOVOTNY, M.:

Eastmodern, Architecture and Design of

URBANITA

the 1960s and 1970s in Slovakia. Wien,
New York, Springer, 2007, s. 231

2. PINCiKOVA, L.: Uvod. Monumentorum tutela.
Ochrana pamiatok 20, 2009, s. 7

3. GUREVIC, A. J.: Historikova historie, Praha,
Argo, 2007, s. 190

TEMA: Druhy Zivot pamiatky

50 — 53 Ide to aj inou cestou...

— Mgr. Petra Kalova

1. Moncolova, |. Design Factory v kategé-
rii obnova a rekonstrukcia budov ziskala
CE-ZA-AR pre rok 2007, http://www.ar-
chinet.sk/SKA/informacie/Clanok.asp?-
Kod=1504 (25.5.2015)

2. Viac ku konverzii pieStanskej elektrarne In:
Bacova, A.: Zakladom je zapéleny nadse-
nec. ARCH, r. 2014, ¢. 11, s. 24 - 29.

3. Viac o projekte ateliéru Zaha Hadid Archi-
tects In Mistrik, L.: Zaha Hadid od Penty
pocita aj s bytmi, http://reality.etrend.sk/
realitny-biznis/zaha-hadid-od-penty-poci-
ta-aj-s-bytmi.html (27.5.2015)

4. Turek, P.: Elektrarna, u které chtéji vSichni
zit. Respekt, roc. XXV, €. 33, s. 50 — 54.
5. Viac o pripravovanom projekte In: Suchy,

D.: Stard mlynica sa zmeni na kancelarie
a lofty, http://reality.etrend.sk/komercne-
nehnutelnosti/stara-mlynica-sa-zmeni-na-

kancelarie-a-lofty.html (26.5.2015)

DalSia pouzita literatira v prispevku :

- Fragner, B.: Architektura konverzi / indus-
tridlni motivy a motivace. In: Industrialni
topografie. Architektura konverzi. Praha:
CVUT, 2014, s. 8 - 24

» Dvorakova, E.: Nové vyuziti technického
a priimyslového dédictvi. Zpravy pamatkovy
péce, r. 2013, ro¢. 73,¢. 3,s5. 171 -178

« Skfivan, T.: Naklady a modely financovani
konverzi primyslovych staveb. In: Kol. autor(.
Stavebni kniha 2013. Novy Zivot opusténych
staveb. Praha: CKAIT, 2013,s.9-17

58 — 61 Novy zivot hradov - Ing. arch.

Zuzana Ondrejkova

1. JASO, F.: Hrady na Slovensku - aktuéiny
stav z hladiska pamiatkovej ochrany. In
Monumentorum tutela. Ochrana pamiatok
24: zbornik z konferencie Vyskum a obnova
hradnej architektury. Bratislava: Pamiatkovy
Urad SR, 2012, ISBN 978-80-89175-59-8

2. 1ZVOLT, P. - SMATANOVA, Z.: Strategic He-
ritage Conservation Practices: Inclusion of
the Unemployed in Saving Cultural Herita-
ge in Slovakia. In The historic environment
5. W. S. Maney & Son Ltd, 2014, s. 36 - 54

3. GREGOROVA, J.: Bratislavsky hrad - Peri-
petie obnovy. In Projekt Slovenska archi-
tektonicka revue, 2011, €. 4/5

4. MASAR, I.: Architektonické riegenie ob-
novy Bratislavského hradu. 2015. Text
k plagatu TOPOLCIANSKY HRAD - obnova
hradného jadra. Prezentovany v rdmci vy-
stavy Obnova hradov v stredoeurépskom
priestore, ktorG organizovala platforma
»,Naco si nam pamiatky?“, 30. 3. 2015
-12.4.2015

. BONA, M.: Topol¢iansky hrad navrh obnovy

objektov hradného jadra. 2009

. KACALA, J.: Architektonické rie$enie obnovy

Topol¢ianskeho hradu. 2015 Text k plagatu
TOPOLCIANSKY HRAD - obnova hradného
jadra. Prezentovany v rdmci vystavy Ob-
nova hradov v stredoeurépskom priestore,
ktorud organizovala platforma ,,Naco st nam
pamiatky?“, 30. 3. 2015 -12. 4. 2015

. GIRSA, V.: Ako prezentovat $tatne hrady

a zadmky? Prednaska na konferencii CNK
ICOMOS: ,Hodnoty hradov a zamkov Ceskej
republiky.“ 23. 4. 2015

62 — 65 Uspesné obnovy v trnav-
skom kraji - Mgr. Daniela Zacharova

1.

KVETANOVA, G.: Obnova hotela Thermia Pala-
ce a balneoterapie Irma v Piedtanoch. In: ZUF-
FOVA, J. (ed.): Pamiatky Trnavy a Trnavského
kraja 11. Zbornik zo seminara konaného dnia
5.12.2007. Trnava 2008, s. 49 - 58

. ZACHAROVA, D: Byvaly jezuitsky kostol

v Skalici. In: Pamiatky a muzea. Revue pre
kulttrne dedic¢stvo. Ro¢nik 61, ¢islo 3/2012.
Bratislava 2012, s. 28 — 30

. ZUFFOVA, J.-KVETANOVA, G.: Potiato¢né

etapy vyvoja trnavskej radnice. In: ZUFFO-
VA, J. (ed.): Pamiatky Trnavy a Trnavské-
ho kraja 3. Zbornik zo semindra ku Drfu
Eurépskeho kultdrneho dedicstva. Trnava
2000,s.3-18

. ZACHAROVA, D.: Ortodoxna synagdga

v Trnave. In: Pamiatky a muUzea. Revue pre
kulturne dedicstvo. Ro¢nik 60, ¢islo 3/2011.
Bratislava 2011, s. 26 — 28

. BlizSie k histérii a obnove objektu pred

realizaciou pristavby, vid. KAZIMIR, M.:
Maliarska vyzdoba zahradného pavilénu
v Trnave. In: Pamiatky a mUzed. Revue pre
kultirne dedic¢stvo. Ro¢nik 62, ¢islo 3/2013.
Bratislava 2013, s. 28 — 31

66 — 69 Udrzba alebo rekonstrukcia?

Ing. arch. Pavol Izvolt, PhD.

»Koncepcia ochrany pamiatkového fondu
v SR do roku 20207, kapitola 5.7 — Prevencia
formou Udrzby, Uloha ¢. 1“ Navrhnat' systém
monitoringu a Udrzby stavebno-technického
stavu, podla vzoru organizacie Monumen-
tenwacht”. Dostupné na: <http://www.ro-
kovania.sk/File.aspx/ViewDocumentHtml/
Mater-Dokum-138307?prefixFile=m_/>

70 - 73 Vystavba miest na Sloven-
sku v rokoch 1945 az 1956 - prof. Ing.
arch. Peter Vodrazka, PhD.

1.

Hruska, E.: Vyvoj stavby miest, SAV, Bra-
tislava, 1969

. Kusy, M. : Architektudra na Slovensku 1945

- 1975, Pallas, Bratislava, 1976

. VodréZka, P.: Dejiny stavby miest, vysokoskol-

skd ucebnica, Vydavatel'stvo MERITUM, 2001

. Dulla, M., Moravcikova, H., H.: Architektura Slo-

venska v 20. storoci, Slovart, Bratislava, 2002

. Dulla, M.: Architektura dnes, sucasna slo-

venskd architektura a jej suvislosti, Pallas,
Bratislava, 1993



o
i e TR -
*+++E-u£h¢++ 74|

Y 1_*" Hmmmnng g
rmfﬂn ETET




